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Résumé

La préservation des Odonates (libellules et demoiselles) contribue de fagon importante au maintient
de la biodiversité et au bon état de conservation des écosystéemes. Les Odonates sont confrontés aux
menaces environnementales dans les deweumriliaquatiques et terrestres. Un Plan National

ddoActions (PNA) en faveur des Odonates a ®t® | ar
de conservation de 18 esp ces dodéOdonates jug®es
est déclind c i en r®gion Centre. Cette d®clinaison int
des populations des esp ces doéOdonat e®0l%ans ®e s, €
termes doapprofondi ssement d eofre et densensibilisasiom iic e s , d

plusieurs niveaux. Cette démarche vise a permettre, en associant les acteurs engagés dans la
conservation des Odonates, le maintient en région Centre de ces especes meaaygthese
g®n®rale montre quen| déésorti nden wpirfoisedepui s |
Cependant, cet effort est encore hétérogéne sur le territoire de la région Centre. La région Centre est
occup®e par 8 esp ces du PNA (esp ces de priori
Odamates (PRAO) incorpore également 13 espéces dites de priorité 2 et enfin 9 espéces de priorité 3.

Le PRAO Centre d®veloppe 9 actions dbéapprofondi
dans le PNA, la Leucorrhine a large queleucorrhinia caudalis estune des cibles principales de

ce plan dbéactions. Le fleuve Loire constitue al
Gomphe a pattes jauneSdmphus flavipgset le Gomphe serpenti©®phiogomphus cecil)a qui

sont fortement associées aux habitadrticuliers a ce systéme fluvial. Enfin, cinq actions de gestion
conservatoire / administration et 3 actions de formation et sensibilisation sont proposées dans le but
g®n®r al dbéassurer |l a protection de ces esp ces C

Abstract

Conservation of Odonata species (dragonflies and damselflies) contributes to the maintenance of
biodiversity and to the functioning of natural ecosystems. They are particularly sensitive to
environmental changes as they are potentially exposdtréats in both aquatic and terrestrial
medium. A national plan for the conservation of Odonata species was launch in 2010 in France, with
the aim to assess the population level of 18 species that were declared under threat. This national
plan is downscatk here at the level of the region Centre. This regional plan reviews our knowledge
on population level of several Odonata species, and suggests action plans for the perzail2013

in terms of increasing knowledge, conservation management and communatageveral levels.

This approach aims at stabilizing these threaten species in the region Centre by networking all actors
in the conservation of Odonata speci€be review shows that the sampling effort has increased
substantially since 2000s, althouijlremains heterogeneous over the region Centre territory. The
region Centre hosts 8 species targeted by the national plan (priority 1). In addition, the regional plan
targets 13 species of priority level 2 and 9 of priority level 3. The regional plange®p actions to
increase our knowledge. As specified in the national plan, the species Leucorrhinia caudalis is
among the main targets of this plan. The L&fedley is also of concern as 2 species of priority level

1, Gomphus flavipeand Ophiogomphusexilia, are associated to this particular freshwater system.
Finally, 5 actions for conservation management / administration, and 3 actions for communication
and training are proposed with the aim to protect these Odonata species and their habitats.
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Introduction

Dans la continuité des orientations de la Stratégie Nationale pour la Biodiversité et de son
Pland Acti ons pour | e Patrimoine Naturel, et d
le Ministereded £Ec ol ogfeer giee]l] du D®vel oppement dur al
2007 de cr®er des Plans Nati onauxacédsOolesti ons
Plans Nationaux@Act i ons (anciens plans de restaurat
complément du dispositif |égislatif et réglementaire relatif aux especes protégees. lIs visent a

agir en faveur de 131 especes présentes sur le terrii@incais, dites menacées, et
considérées comme en danger critigdeedx t i nct i on. Un grand nombr
®vol ue dans | es -mer&pPCGV) ét desnterntoiresddd Grben @OM) et

seules 44 especes, parmi ces 131, sont présentestarritoire meétropolitain.

Les Plans Nationaux doéActions (PNA) en fave
principal de mettre en Tuvre des actions fa
débesp ces menac®es, ne aes espexras.sLesiPNAl visentréigadement ¢ o n r
a informer le public et les acteurs de la conservation du territoire sur la nécéssitd t ® g r e r

la protection des espéces et des habitats dans les activités humaines. Les PNA en faveur des
espéces menacées somtiés par leMinistére de I'Ecologie, du Développemdnirable et

de I'Energie(MEDDE) et coordonnés au niveau national par Dieection Régionale de

| 6Environnement, de | 6 MARE2D)algaipeunvocateon détteu L o g e
déclinés danghaque région concernée par la présence de lI'espéce ou du desyeeas

faisant I'objet du PNAUN enjeu important du processus de déclinaison au niveau régional

de ces plans est de construire et de faire vivre un réseau de structures (associations,
organismes publics, etc.) actives dans la gestion et la protection des especes et de leurs
habitats.

Le Plan National doActions en faveur des 0Odc
Nord-PasdeCal ai s . ! e sG Ofmfi isc ee nP dswateur Eavgoariemehte c t e
(OPIE), et a été validé par le Conseil National de la Protection de la Nature (CNPN) en juin

2010 (Dupont, 2010). Il définit une stratégie nationale en faveur de 18 espéces menacées
avec deux principaux objectifs

- acquérir des dofdes quantitatives et gualitatives
especes ciblégs
- mai ntenir ou am®liorer | 6®t sahabitabe conser va

Conformément aux dispositions du PNA Odonates, la phase opérationnelle passe par la
r®al i sation débune d®clinaison r ®gi onal e dal
métropolitain (Action 1 du PNA Odonates). En collaboration avec la DREAL Centre, la
rédaction de la déclinaison régionale de ce plan pour la région Centre a été confiée a

l 6l nstitut de Recherche sur |l a Biologie de
mener ~ bien cette missidssokcobRBbnaNsabuhali't
et de Protection des EcosystémeSawdalis> (ANEPE Caudalis) Cette opératio s 6 e st

appuyée surmréseau de partenaires compdsé s oci ®t ®s ent omol ogi qu



naturalistes, de collectivit®s territoriale
régionaux impliqués dans le suivi des espat@donates de facon gérale. Les actions

retenues dans le cadre de cette premiere déclinaison en faveur des Odonates en région
Centre (PRA Odonates) portent sur la période 213 .

|. Les Odonates de la région Centre

.1.Hi stoire de | 60donatol ogie r®gional e

La rapide syntree r ®al i spl@sexhaustive mai® eossiste plutdt a replacer les
connaissances regroupées dans ce PRA Odonates dans un contexte historique global
dobavanc®e des connaissances sur | 6odonatofau

Les premiers travaux disponibleateint de la fin du XIX™siécle et restent globalement trés
peu nombreux jusgquodau d®but des ann®es 1980

plus particuli rement | a Brenne, a fait | 6ot
1886; Martin 1888) . Les donn®es anciennes sont be
etLoi r e, l e travail |l e plus d®velopp® sb6y r®

guelques communes proches de Tours (Lacroix, 1988 aussi Cloupeau et al., 2000upo

plus de détails). Les informations deviennent rares, voir inexistantes, pour les autres
départements. Dommanget (1987) ne reléve en effet que deux anciennes références pour le
Cher (Martin, 1888 et 1931)-etleoir, lehcreuChere®pert or
le Loiret.

En 1980, la mise en place du programme national INVOD par la SFO améne une premiere
dynamigue au niveau national. Cette dynamique est rapidement relayée au niveau régional

par les associations naturalistes locales et se tradaitr | e d®marrage do
d®partement aux, en particulier detlmie, dl e s d ®p
Loiret et du Loiret-Cher, donnat lieu a de nombreuses publications (p. ex. Boudter

Levasseur, 1990Cloupeau et al.,, 2000Dommanget, 1993 Lett, 1998; Pratzet Duval,

1989).Vingt années plus tard, et en se basant principalement sur les données générées par le
progr amme | NVOD, une synt h se regr despe p oL
publications et connaissances disponibles régionalement (Lett et al., 2001).

Aujourdodhui , de nouveaux inventaires s'init
d®partements comme | e-etl@ile econnaissert lumedtrese forte u .
dynamgue. De plus, des régions vides de données sont prospectées spécifiquement par
certaines associationscitons ici les efforts d'Indre Nature dans le Boiscisaud ou la
Champagne berrichone ainsi que les recherches de I'ANEPE Caudalis dans le bassin de
Savigné et la Touraine du sud. Ces inventaires permettant, dans bien des cas, de belles
découvertes. Le Conservatoire d'Espaces Naturels de la région Centre apporte également une
contribution importante dans tous les départements, en particulier dans ke Chel-é&E u r e

Loir sur les sites dont il a la gestion. Des études sur des espéeces protégées, comme les
LeucorrhinesLeucorrhinia p., permettent également de faire avancer rapidement nos
connaissances sur ces espéces menacées (Pratz et g.Baao& 2007; Boutrieet Male-



Malherbe, 2008, Pratet Lett, 2008; Male-Malherbe, 2009 Pratz et Bereyziat, 2009

Sempe, 2009at 2009b; Sansault, 2011Velle, 2011; Baeta et al.sous presse ; Sansault et

al. sous presse ; Velle, in prep.). Depuis 2010, des projets d'atlas départemeseasont mis

en place en Indret-Loire (association ANEPE Caudalis) puis dans I'lndre (association Indre
Nature en 2012). Dans ce dernier département, un recueil tres complet des informations sur
la Brenne a été reéalisé récemment (Mdiherbe, 2010)Ce travail compile les données
historiques ainsi que les résultats d'inventaires menés de 1972 a 2008. Notons enfin que ce
début de XXi™ siécle est marqué par la découverte de trois nouvelles espéces pour la
région Centre Coenagrion ornatundans le Cheen 2001 (Lett2001), Cordulegaster
bidentatadans le Cher en 2007 (Chovet et 2D09) etHemianax ephippigeen Indreet-

Loire en 2011 (Sansault et,aous presse).

|.2. Diversité et sensibilité

I.2.1. Diversité spécifique

Le bilan 19822000 du Programme INVOD (Dommangetaimmanget2002) fait état de

la présence de 65 especes en région Centre. La base de données-TNVEDqui

comporte actuellement 13084 données réalisées au cours de la péric@00®5ait quant

a dle état de 68 espéeces. Certaines de ces données demeurent toutefois sujettes a cautions.
Ainsi, les données anciennes Béatycnemis latipeséalisées dans les départements de

| 6l ndre e«tLode el lomdr eauj our déhui powraienisd ®r ®e s
rapporter a des individus particulierement paledPtidycnemis pennipedJne donnée de
Leucorrhinia albifronset quelgues données dgalopteryx xanthostomaont également

jugées douteuses, ou trop anecdotiques, pour étre retenues datesdasli®donates de la

région Centre Sansault et Lett, in prép.De méme, certaines informations publiées par

Martin (1886), concernant la présence @eenagrion hastulatunet de Leucorrhinia
rubicondad a n s l e d®part emeilsiéckesontadjl mudrr ded haud X luXg
douteusesgt ne sont donc pas retenues ici.

En raison de la grande diversité paysagére et climatique de la région Centre, mais aussi
déefforts de prospections parti3d lelnombree ment
déesp c®ssobaere fortement déun territoire
systématique et actualisée des Odonates de la région Centre est actuellement en fin de
réalisation et fait étade 66 especes avérées (Tap. 2d on't deux sont auj o
éteirtes : Sympetrum depressiuscullehSympetrum flaveolurBansault etett, in prep.).

Seules les données relatives aux especes incluses dans cette liste ont été prises en compte
dans | e pr®ssent plan dbdéacti on

La région Centre accueille les ¥ des especes présentes en France meétropolitdine.
sbagit donc dbébune r®gion particuli rement [
faunistique qui se situe a la charniere entre environnements aquatiques et teicestres.
importantes populations de Leucorrhinia caudalis font de la préservation de cette
espece dans notre région une priorité nationale (Dupont, 2010).




TableaulNombre dbéesp ces pr®sentes par d®partement,

PNA Odonates.
Départements Nombre d'especes Nombre d'especes Nombre d'especes

P connues observées depuis 1990 PNA
Cher (18) 60 60 6 (7*)
Eureet-Loir (28) 41 41 1
Indre (36) 64 61 6
Indre-et-Loire (37) 62 60 7
Loir-etCher (41) 61 59 7
Loiret (45) 60 59 6

*Ldaut oc Bamphus graslidie 6 @asencore pu étre démon&déans ce département malgré une
premi re donn®e dobéi mago r ®al i-Hil#re end.ignie2D(E.Spek, camm.l a ¢ o mr
pers. ). |1 pd"lespee PNA »3ld dEgpitementide CHera 7

Nombre d’espéces
{période 1957-2009)

Données CILIF/INVOD

Réalisation ANEPE Caudalis - mars 2012

Nbr d’espéces par maille de 5 km x 5 km
W 35-50

W 20-35
W 10-20 05 20 50
B 5-10 o = e S e =
1- 5 kilometres N

Données : SFO

Figure.Nombr e ddéesp ces observ®es en r®gion Centre
les données CILIF/INVOD (SFO).



Déclinaison régionale du plan natiolb act i on's

e n fiaégienCentréd 208320d onat e s

Tableau2.Li st e des esp ces

connues et

av@eme@eepy en

Nom vernaculaire Nom scientifique

Calopterigydae
Caloptéryx éclatant

Caloptéryx vierge
Lestidae

Leste sauvage
Leste verdoyant
Leste fiancé

Calopteryx splenden@larris, 1782)
Calopteryx virgoSelys, 1873

Lestes barbaru@Fabricius, 1798)
Lestes virengCharpentier, 1825)
Lestes spons@Hansemann, 1823)
Lestes dryaKirby, 1890
Chalcolestes viridigvander Linden, 1825)
Sympecma fusd®ander Linden, 1820)

Leste des bois
Leste vert
Leste brun

Platycnemididae
Agrion a larges pattes Platycnemis pennipg®allas, 1771)
Agrion orangé Platycnemis acutipenniSelys, 1841
Coenagrionidae
Agrion jouvencelle
Agrion joli

Agrion orné
Agrion de Mercure
Agrion mignon
Agrion portecoupe

Coenagrion puellgLinnaeus 1758)
Coenagrion pulchellunfiVander Linden, 1825)
Coenagrion ornatuniSelys, 1850)
Coenagrion mercurial¢Charpentier, 1840)
Coenagrion scituluniRambur, 1842)
Enallagma cyathigerurCharpentier, 1840)

Agrion élégant
Agrion nain
Agrion de Vander Linden

IschnuraelegangVander Linden, 1820)
Ischnura pumilio{Charpentier, 1825)
Erythromma lindeni{Selys, 1840)
Erythromma najagHansemann, 1823)
Erythromma viridulun{Charpentier, 1840)
Pyrrhosoma nymphuléSulzer, 1776)
Ceriagrion tenellun{de Villers, 1789)

Naiade aux yeux rouges
Naiade au corps vert

Petite Nymphe au corps de feu
Agrion délicat

Aeshnidae

Aeschne affine Aeshna affinig/ander Linden, 1820
Aeshna mixtd atreille, 1805
Aeshna cyane@Miiller, 1764)
Aeshna grandigéLinnaeus 1758)
Aeshna isocele@iller, 1767)
Brachytron pratenséMiiller, 1764)
Boyeria ireng(Fonscolombe, 1838)
Hemianax ephippigeBurmeister, 1839)
Anax imperatoteach, 1815

Anax parthenopéSelys, 1839)

Aeschne mixte
Aeschne bleue
Grande Aeschne
Aeschne isocéle
Aeschne printaniére
Aeschne paisible
Anax porteselle
Anax empereur
Anax napolitain
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Nom vernaculaire

Gomphidae
Gomphevulgaire
Gomphe gentil
Gomphe semblable

Gomphe de Graslin
Gomphe a pattes jaunes
Gomphe serpentin
Gomphe a pinces
Gomphe a crochets
Cordulegastridae
Cordulégastrannelé
Cordulégastre bidenté

Cordulidae

Cordulie bronzée
Cordulie métallique
Cordulie ataches jaunes
Cordulie a corps fin
Cordulie a deux taches
Libellulidae

Libellule a quatre taches

Libellule déprimée
Libellule fauve

Orthétrum réticulé
Orthétrum a stylets blancs
Orthétrum brun

Orthétrum bleuissant
Libellule écarlate
Sympétrum noir
Sympétrumsanguin
Sympétrum déprimé
Sympétrum strié
Sympétrum vulgaire
Sympétrum méridional
Sympétrum jaune
Sympétrum de Fonscolombe
Leucorrhine a gros thorax
Leucorrhine a large queue

Tableau 2 (suite).

Nom scientifique

Gomphus vulgatissimykinnaeus 1758)
Gomphus pulchelluSelys, 1840
Gomphus simillimuSelys, 1840
Gomphus grasliniRambur, 1842

Gomphus flavipe€Charpentier, 1825)

Ophiogomphus ceciliéGeoffroy in Fourcroy, 1758)
Onychogomphus forcipatikinnaeus 1758)
Onychogomphus uncat{&harpentier, 1840)

Cordulegaster boltoni{Donovan, 1807)
Cordulegaster bidentat8elys, 1843

Cordulia aenedLinnaeus 1758)

Somatochlora metallic@/ander Linden, 1825)
Somatochlora flavomacula@ander Linden, 1825)

Oxygastra curtisi{Dale, 1834)
Epitheca bimaculat§Charpentier, 1825)

Libellula qguadrimaculateLinnaeus 1758
Libellula depressd.innaeus 1758
Libellula fulvaMdiller, 1764
Orthetrum cancellatuniLinnaeus 1758)
Orthetrum albistylun{Selys, 1848)
Orthetrum brunneunfFonscolombe, 1837)
Orthetrum coerulescer{&abricius, 1798)
Crocothemis erythraegBrullé, 1832)
Sympetrum danaSulzer, 1776)
Sympetrum sanguineugililler, 1764)
Sympetrum depressiuscul8elys, 1841)
Sympetrum striolaturfCharpentier, 1840)
Sympetrum vulgatutiinnaeus 1758)
Sympetrunmeridionale(Sélys, 1841)
Sympetrum flaveoluifLinnaeus 1758)
Sympetrum fonscolomtifielys, 1840)
Leucorrhinia pectoraligCharpentier, 1825)
Leucorrhinia caudaligCharpentier, 1840)




[.2.2. Statuts réglementaires et listes rouges
Statuts réglementaires

Douze esp ces, ci bl ®es par l e Pl an National
statut réglementaire en Europe et/ou en France (Dupont 2010). Parmicigeflesont

répertoriées comme présentes en région Centre par le PNA (Tab. 3). Rappeloois tpueef
Leucorrhinia albifrons r et enue dans | e PNA (et donc pr ®:
retenue au sein de cette déclinaison.

Léannexe |1 de | a Direcdui2t enai 28992conge®aninlma e CEE
conservation des habitats naturelssaque de la faune et de la flore sauvages, dite Directive

« HabitatsFauneFlore» (DHFF), indique que la conservationgld e ces esp ces d
communautaire nécessite la désignation denres Spéciales de Conservaton L éannex e

IVdelaDHFFans que | 6annexe |1 de | a convention d
gui nécessitent une protection stricte au sein des pays signdtaires.n s e mb|l e de <ces
fatai nsi | 6obj et dobébune protection eni2®fHance p
fixant |l a |iste des esp ces prot®g®es sur | ¢
leur protection. Pour ces espéces sont donc interdits

- |l a destruction ou | denl vement des 1T uf s,
mutilation, lacat ure ou | 6enl vement, l a pertur b:
dans le milieu naturel,

- |l a destructi on, | 6al t ®r ation ou | a d®gr ad
repos des ani ma u@oenégrion méainal €estinteodittiond e
sbappliquent aux ®l ®ment s physi qgues ou
reproduction ou au repos de | 6esp ce, a
utilisés ou utilisables au cours de cycles successifs de reproduction ou de repos de
cette espécete pour autant que | a destruction, [

en cause le bon accomplissement de ces cycles,

- la détention, le transporta naturalisation, le colportage, la mise en vente, la vente
ou | éachat, | 6ut i |,des specimens prélevéamer ci al e ou

Préconisation(s) pour le PRA Odonates
Entreprendre des démarches visant a donner un statut de proté€tiomatum

Vérifierquel es esp ces d6éOdonates de | a DHFHF soi en
doobjectifs des diff®rentes zones Natura2000




Listes rouges

Conform®ment ~ | a d®finition de | O0UICN, wune
de ®mnservation, "’ | 6®c hel | e -dspaces présentantilesoi r e,
conditions dé®valuation n®cessaires pour dot
classifi®es selon | eur degr ® de respmmabese . Ces
politiques, les associations et le public sur les risques de disparition de ces especes.

Concernant | es Odonat es, des | istes wutilisan
(http://www.iucnredlist.or)y et européenne (Kalkman et,aR010) et est en cours de
réactualisatioi | 6 ®c hel |l e nati 008l e (Dommanget et al

Quatre especes citées en région Centre sont ainsi inscrites sur la liste rouge mondiale comme
espeécegjuasimenacées (NT ; www.uicnredlist.orgrequéte septembre 2012) et 7 sont

inscrites sur la liste rouge européenne avec des niveaux de menace variés allant de NT a
Vulnérable (VU) (Tab. 4). En France, une actualisation de la Liste Rouge des Odonates est

en cours (Dommanget et,@2 0 0 8 ) . Elle sdébappuie sur | e cadr
| U CN et consid re, en | 6®tat actuel doéavan
suivi prioritaire. Parmi elles, 29 especes sont présentes en région (Geitr64% des

especes prioritaires, Tab. Harmi ces espece8,sont en danger en France (EN)sont

considérées vulnérables (V1,16 sont quasi menacées (NT).

Toutefois, ces Listes Rouges mondiales et nationales doivent étre lues avec la Liste Rouge
régionale caune espce peut étre classée dansuadc®gor i e di ff ®rente sel
la ListeRouge mondiale ou régionale. Par exemple, une espece répandue sur, letglivbe

de PréoccupatiotMineure (LC) dans la ListRouge mondialepeut éte exposée a de
nombreuses menaces eteétiassée dans tatégorie EnRnger ( EN) au sein ¢

définie. Ai nsi , un coll ectif de sp®cialistes a t|
dé®t ablir une Liste Roug entrg aeutissast@m une premie@@d o n at
|l i ste débesp ces remarquables pour | a r®gion.

propos®e |l ors doéoun Comit® de, 2009).En 202lgla | e 1:
révision de cette liste rouge a été déciddm que celleci soit en accord avec la
meéthodologie UICN(Sansault et Lett, in prép.Un document de travail intermédiaire est

présenté, a titre indicatif, dans le tabléatableau 4 edessougnote: attention,i | ne sbéagi
pas de la liste rouge ddfelle, cellec i né®t ant actuell ement ni %
publiée).

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Actualisation de la liste rougges Odonates de tagion Centre en fin de PRA, sur la base
des informations recueillies au cours du PRAlssiespecesoncernées

by

Au vu des connaissances acquises au cours du PRA, mettre a jour la liste des|espéces
déterminantes pour la désignation des ZNIEFF.



http://www.iucnredlist.org/

Tableau3.Esp ces cibles du Plan National do&éActi
soumises a un statut réglementaire en Europe et/ou en France.

C. C. G. :
. o L. caudalis
mercuriale ornatum  graslinii

G. flavipes O. cecilia O. curtisii albifrons

pectoralis

DHFF An. Il An. Il An. Il etlV An. IV An.lletlvV  An.ll etlV An. IV An. IV An. Il etlV
Europe

Berne An. Il - An. Il An. Il An. Il An. Il An. I An. I An. I
France | Protection Art. 3 - Art. 2 Art. 2 Art. 2 Art. 2 Art. 2 Art. 2 Art. 2

Tableau 4.Les espéces de la région Centre et leur statut sdivieses listes rouges publiées a ce
jour. Les esp ces encadr®es sont celles du
le PRA. LC: Préoccupation mineuteNT : Quastmenacé VU : Vulnérable; EN: En danger CR:

En danger critiqueRE : Eteinte en région CentréDD : Données insuffisantes.

Monde Europe EU27 France Région Centre

Calopterigydae
Calopteryx splendens LC LC LC LC LC
Calopteryx virgo - LC LC LC LC
Lestidae
z Lestes barbarus LC LC LC NT LC
zlLestes vi - LC LC NT LC
Lestes sponsa - LC LC LC LC
zLestes dr - LC LC NT NT
Chalcolestes viridis - LC LC LC LC
Sympecma fusca LC LC LC LC LC
Lc
Platycnemis pennipes LC LC LC LC LC
zPl atycnemi s LC LC LC NT NT
Coenagrionidae

Coenagrion puella LC LC LC LC LC
zCoenagrion | - LC LC NT EN

zCoenagrion - NT NT
zCoenagrion NT NT NT NT NT
zCoenagrion - LC LC NT LC
Enallagma cyathigerum LC LC LC LC LC
Ischnura elegans LC LC LC LC LC
zl schnura p - LC LC NT VU
Erythromma lindenii LC LC LC LC LC
Erythromma najas - LC LC LC LC
Erythromma viridulum - LC LC LC LC
Pyrrhosoma nymphula - LC LC LC LC

Ceriagrion tenellum - LC LC LC LC

ons,

PNA,



Tableau 4 (suite).

Monde Europe EU27 France Région Centre

Aeshnaaffinis LC LC LC LC LC
Aeshna mixta LC LC LC LC LC
Aeshna cyanea - LC LC LC LC
zAeshna gra LC LC LC NT
zAeshna iso LC LC LC VU NT
Brachytron pratense - LC LC LC LC
zBoyeria i/ - LC LC LC LC?
Hemianax ephippiger - LC LC
Anaximperator LC LC LC LC LC
zZAnax parth LC LC LC LC NT
zGomphus vul i - LC LC NT LC
Gomphus pulchellus LC LC LC LC LC
zGomphus sin - NT NT NT LC
zGomphus gr i NT NT NT EN EN
zGomphus f| - LC LC EN NT
zOphiogomphu LC LC LC EN NT
Onychogomphus forcipatus - LC LC LC LC
zOnychogomphu - LC LC NT EN
zCordul egast - LC LC LC LC?
zCordul egaste NT NT NT VU
Cordulia aenea LC LC LC LC LC
zSomatochl ori LC LC LC NT NT
zSomatochl or a - LC LC NT EN
| zOxygastra NT NT NT VU VU |
zEpitheca bi - LC LC VU NT
Libellula quadrimaculata LC LC LC LC LC
Libellula depressa - LC LC LC LC
Libellula fulva - LC LC LC LC
Orthetrum cancellatum LC LC LC LC LC
Orthetrum albistylum LC LC LC LC LC
Orthetrum brunneum LC LC LC LC LC
Orthetrum coerulescens LC LC LC LC LC
Crocothemis erythraea LC LC LC LC LC
zSympetrum - LC LC NT
Sympetrum sanguineum LC LC LC LC LC
[zSympetrum de| - VU VU EN
Sympetrum striolatum LC LC LC LC LC
ZSympetrum v - LC LC NT EN
Sympetrum meridionale - LC LC LC LC
zSympetrum f - LC LC VU
Sympetrum fonscolombii LC LC LC LC NT
zLeucorrhini. - LC LC EN EN

ZLeucorrhini LC LC NT EN EN




l.3. Pression débobservation r®gional e

La synthese des données collectées dans le cadre des programmes INVOD et CILIF témoigne
doune forte h®tdiroobgsRenr®vi at® odne | Ole6f®@colretl | e r ®g

La Brenne- e t dans une moi ndr e meontuas eeux secke@s qu®a n a i
apparai ssent particuli rement bi en Ssui vi s
évidemment par le potentiel oddakgique particulierement fort de ces deux territoires mais

aussi par la localisation géographique des observateurs ayant participé a ces deux programmes
mis en place par |l a Soci ® ® Fran-aise do6Odon

Alors que le Loiret semble le départeminmieux couvert par les données INVOD et CILIF

(Fi g. 2) , on note que |l es dynamiques actuel
départements de la région Centre viennent combler cette disparit@ gtid)). Par exemple,

|l es d®par tnedmeen test -dtkeird, |Gd somtden dynamique de prospections

Atlas, voient le nombre des données odonatologiques croitre tres rapidement (Fig. 3). Malgré

| 6engouement suscit® depuis quelgues ann®es
toutefois encore quasi vides de données. Les grandes zones céréalieres de la Beauce sont

particuli rement touch®es par ce mangque de
telles queCoenagrion mercurialgpour r ai ent pourtant DsbGayutmrepr o
territoires, au potenti el plpsofspett ®s est bn

particulier de certains territoires de la Sologne, du #ays du Bassin de Savigné et du sud
du Cher. Des dynamiques de prospections encouragesoieédoutefois notées dans ces
divers secteurs depuis quelques années, avec de belles découvertes a la clé.

Remarques: Les cartes présentées dans les figures 1 et 2 prennent uniquement en compte les
données transmises a la SFO (INVOD/CILIF). La figure 3 et les suivantes présentent quant a
ell es | 6ensemble des donn®es concernBtht | es
4 et Chap. Il pour une liste de ces especes et les criteres de sélection utilisés). Un grand
nombre de donn®es <collect®es en r®gion Cen
Natura 2000, donn®es de per s onéédndégréallabhsea s s oc
de données nationale de la SE@.forte relation entre le nombre de données disponibles sur

un territoire et | e n oanbig. det2d)d eesspt ciensd irced tervi®ce
de prospection encore trop hétérogehe@®c hel | e de | a r ®gi on Centr
maniére fine et précise la richesse relative de chacun des territoires qui la compose. Tel que
mentionné dans le PNA (Dupont, 2010), la Brenne apparait toutefois comme un territoire
doi mpor tnaleea européannd pour la consgorades Odonates (Fig.€t2).

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

I ntensifier et homog®n®i ser | a collectle des
Poursuivre | a mise en prdaleece doéune base|de do




Intensité de Prospection
(période 1957-2009)

Données CILFI/INVOD par maille de 5 km x 5 km
W 100-1850

W s50- 100
10- 50 05 20 50
5. 10 =S ="

1- s kilométres

Réalisation ANEPE Caudalis - mars 2012

Données : SFO

Figure 2. Nombre total de données par maille 5 x 5 km disponibles dans la base de donnéeg INVOD
CILIF sur la période 19520009.
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Figure 3. Evolution du nombre de données brutes relatives aux espéces PRA, en cumulatif (annuel)
par départementlepuis 1960.



Il. Espéces prioritaires en région Centre
Il.1. Les espéces du PRA Odonates 282017

l'1.1.1 Les esp ces prioritaires du Plan Nat.i

Le Comité de pilotage du PNA Odonates a défini une liste de 18 espéces prioritaires a

| 6®chell e nationale (Dupont, 2010) . Il sdagi
faisant | 6objet doéoun statut de protection er
la liste rouge nationale (espécegrxdanger et «en dangercritigue») dont la gestion
conservatoire et | acqui sition de connai ss
prioritaires. Ces 18 esp ces, | orsqubdell es
| 6obj et dbéacti ons prsirégionaldsdplanmatonad ans | es d®c |

En région Centre, 9 des 18 espéces du PNA ont déja pu étre observées :

- Coenagrion ornatum

- Coenagrion mercuriale

- Gomphus graslinii

- Gomphus flavipes

- Ophiogomphus cecilia

- Oxygastra curtisii

- Sympetrum depressiusculum*
- Leucorrhiniapectoralis

- Leucorrhiniacaudalis

* S. depressiusculumst actuellement jugé éteint en région Cerianéault et Lett, in prep.

En | 6®t at actuel de nos connai ssances, cette
notre région. En conséquence, nous proposons de ne pas retenir cette espéce comme espéece
prioritaire du PRA. Des actions devront toutefois étre envisagéesaas 0% | 6 aut oc ht
cette espéce serait avérée durant la mise en place du plan. A ce jour, un seul indBdu de
depressiusculunfut observé au début des années 80 en Br@nmrelulte le 16/07/1983 a

Rosnay, Friches du Petit Bouchet [Jdanis Dommaget; donnédNVOD-SFO)]).

Une donnée dd.eucorrhinia albifronsest également présente dans la base de données
INVOD-CI LI F. Bien que ©possible, cette donn®e
certaine et | desp ce noda Odomies dp R&ion&entre. Emc | u s
conséguence, nous proposons de ne pas retenir cette espece comme espece prioritaire au sein
de cette déclinaison.

Les 8 especes inscrites au PNA et actuellement présentes en région Centre (etldsgtas)i
sont considéréeesomme ayant le niveau de priorité le plus élevé au sein de cette déclinaison
elles ont un niveau de priorité 1.



[1.1.2. Les espéeces de priorité 2 en région Centre

Confor m®ment aux recommandations du comit® d
aux déclinaisons régionales des especes patrimoniales non ciblées par le PNA, mais dont

| 6®t at des popul ations r ®gi oAeeltiteeslalisterougeat i on &
régionale [ett et al, 2009; Sansault et Lett, in prépconstitueune base de travail
importante. Les besoins sont toutefois différents selon les espéces. Ainsi, pour certaines

esp ces rarissimes ou m®connues, i convi er
recherches pour améliorer les connaissances sur leur iépatiur vulnérabilité ou leur
sensibilit®, ®l ®ments n®cessaires et pr ®al al
doute pr ®f ®r abl e et urgent de r®f 1l ®chir 7 |
l eur s mil i eux muhication et deasensihiligatios. Onl rotera également que

ces enjeux peuvent varier doébun d®partement
enjeux de conservation étant emémes parfois fortement variables.

Aprés analyse, une liste de 14 egmeprioritaires a été retenue. Elle concerne des espéces
menacéed ou pr oc h en rdgeon Cedtre tetr efirpnceet pour lesquelles il est

i mportant déoapporter rapi dement des infor ma
sensibilités. Des inve#aires complémentaires concernant ces espéces devront donc étre
réalisés et, le cas échéant, des mesures de conservation et/ou de gestion devront étre
envisagéed. | s bagit de

- Lestes dryas

- Platycnemis acutipennis
- Coenagrion pulchellum

- Ischnura pumilio

- Aeshna grandis

- Aeshna isoceles

- Onychogomphus uncatus
- Cordulegaster bidentata
- Somatochlora metallica

- Somatochlora flavomaculata
- Epitheca bimaculata

- Sympetrum danae

- Sympetrum flaveolum*

- Sympetrum vulgatum

* Sympetrum flaveolunast actuellement jugé éteinh eegion Centre Sansaultet Lett, in
prep. ). € moins que | 6esp ce soit red®couvV e
spécifique ne sera envisagée.

Les especes classées CR en région Centre sont regroupées dans-oaggotiede priorité

2a. Pour ces esp ces, | e niveau de priorit®
pour les especes PNA. Concernant les autres especes#sdusriede priorité2b), le niveau

de priorit® pour | a mise mpulepdspecsePNA.FPagst i ons
esp ces, i sbagit pl ut?tt d ecilblang les especeskdg r e r é

priorité 1.



Remarque.Dans | 6®ventual i t® de d®couvertes doéun:e
notre r ®gi on celle(si@iiamatp@gemtealiste devra éttecenvisagéeoenité de
pilotage

[1.1.3. Synthéseet especes de priorité 3

Au final, une liste de 21 especes pour lesquelles des actions prioritaires peuvent ou doivent
étre menées a été définie (Tab. 5). CGelleoncerne 8 especes protégées retenues par le PNA,
ainsi que 13 especes considérées comme menacées en France et en région Centre.

Une liste complémentaire de 9 espéces est également retenue (espéces dites de;priorité 3

Tab. 5) . ! s @es @u moing NTees Franoeeen régidn LCensre et pour

l esquel l es il est demand® dbéapporter une cert
types déinterventions r®alis®es sur l e terr
appréhendéelad ®c hel |l e de | a r®gion sont ®gal ement

En particulier, concernant ces especes, il sera demandé

- une intégration des données relatives a celletans la base de données régionale
mi se en place pour ce plan doéactions,

- une prise en considératiothe ces espeéces dans le réseau Natura 2000, ou lors
déam®nagneienent f

Remarque. Concernant ces especes de priorité 3, aucun inventaire complémentaire ne sera

proposé dans cette déclinaison, s@itl 6 esp ce est suffisamment b
raison de | 6aspect trop al ®atoire des reche
2017, ces esp ces pourrai egstp®r®rf ®fqiuciser de ap

Répartition des espéces «PRA» par maille de 5 km x 5 km

a) données INVOD/CILIF b) d ées totales disponibl

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Nbr d’espéces par maille de 5 km x 5 km
m12-17 @)

H 8-12 (16
4-8 (53 0
2-4 (%) S S -
Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Figure 4. Répartition des especes PRA paille de 5 x 5 km en région Centre.



Tableau5.Les 30 esp ces prioritaires faisant | 6obje
déclinaison régionale deNA en faveur des Odonates. En gris et entre parenthkeseaspeces jugées
éteintes en région Centre (exclues de la liste des 30). Priorité @ b1 i gat i on dbacti ons
jugées éteintes)Priorité 2aa o b | i g at ;iPoonté 2b.®hkligaton de prise en compte
Priorité 3: especes demandant une attention particuliére lors des autres actions réalisées.

Coenagrion ornatum
Coenagrion mercuriale
Gomphus graslinii
Gomphus flavipes
Ophiogomphus cecilia
Oxygastra curtisii

(Sympetrum depressiusculum)
Leucorrhinia pectoralis
Leucorrhinia caudalis
Aeshna grandis

Cordulegaster bidentata
Sympetrum danae
Lestes dryas
Platycnemis acutipennis
Coenagrion pulchellum
Ischnura pumilio
Aeshna isoceles
Onychogomphus uncatus
Somatochlora metallica
Somatochlora flavomaculata
Espéces PRA Epitheca bimaculata
Sympetrum vulgatum
(Sympetrum flaveolum)
Lestes barbarus
Lestesvirens
Coenagrion scitulum
Boyeria irene
Anax parthenope
Gomphus vulgatissimus
Gomphus simillimus
Cordulegaster boltonii
Sympetrum fonscolombii

Priorité
1

Espéces PNA

Priorité
2a

Priorité
2b

Priorité
3

[I.2. Présentation des especes PNA (especes de priofijé

Une présentation des 8 espéces retenues est donnée dans le PNA Odonates (Dupont, 2010).
Celleci est rapportée ici a titre informatif, complétée par les connaissances régionales
disponibles. Le®1 (potentiellement 23) autrespeces incluses au niveauio@é@l pouvant
®ventuel |l ement faire |1 6obj et déactions (Pri
particuli re (Priorit® 3) font ®gal ement 1060



1. 2. 1. L &degagriom arnatom(Sel®s, 1850)

Aire derépartition

Elément faunistique cent@uropée
touranien, cette espece est prése| ..., Coenagrion ornatum
en Europe centrale et du sest, (Selys, 1850)
puis de | 6Europe
passant par la région aralg
caspienne. Elle est aussi présente
Anatolie. En France, cette espéce 4
en limite de répartition avec de
populations isolées et limitées

guelques départements du cerese.

La limite altitudinale est de 600 ni
(Grandet Boudot, 2006)

6 sites d'observation
2 données < 2002
9 données > 2002

Etat des connaissances régionales

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Découvert en 2001 dans l'extrém
SUd-eSt dU 18 (Lett, Z:)Ol), Données < 2002

Données = 2002

Coenagrion ornatuma était noté | - Lmite régionale
depuissur 6 localités (11 donnée| _ i A
transmises) a la frontiere entre de{ == —u.

mal”eS de 5X5km. AUCUI’]G dOnné Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
y o , = N ' Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

précise postérieure a2007 n'a

toutefois®t ® communi qu®e mM° me si | 6esp ce(Ssembl e

Brunet, comm. pers. ). Notons que 5 de ces 6

de | 6autre et dont une s eulee 2087caneb towdefois unc or e

effectif important Lett, 201). La 6™°station concerne une unig donnée de 2003dans le

méme sectewret | a pr ®sence de | 6esp ce sur ce site

Comportement et caractéristiques du maeed micro-habitat

En France, on trouve actuellement cette espéce dans la région bocagereodessut la
Bourgogne et des départements limitrophes. Les populations sont localisées sur les versants
chauds dans des suintements ou ruisselets a faible courant, riche atioreg&@ecMentha
aquatical., Sparganium erecturh., Iris pseudacorud.., Nasturtium officinaleR.Br. et des
CyperaceadGrandetBou d ot , 2006) . En Europe central e,
des fossés et ruisseaux de plaine avec une eau faiblement courante, riche en végétation
(Bedjanicet Pirnat, 2000 ; Schmidt et aR008). En République Tcheque, le recouvrement
optmalde | a v®g®t ation est situ® entre 30 et
mésotrophe, toujours courante avec une faible profondeur de gaagua 40 cm (Sternberg

et Buchwald, 1999 Dolny, 2005). On peut signaler que dans lee.sugd e st ane (suddé UK r
de | 6aire de r®partition), | 6esp ce a ®t® o



plus profonde bordée par des roselieres (DiatletakKalkman, 2007). La ponte est
endophytique en tandem dans la partie immergée des végétaux. Lesdgmeallent pondre

dans les tiges de diverses especdierula erecta(Huds.), Glyceria maxima(Hartm.),

Nasturtium officinaleR.Br., Phalaris aruninaceal., Solanum dulcamard.., Veronica
beccabungd.. (Sternberget Buchwald, 19939 Les larves sont carnasmes et se maintiennent

par mi |l a v®g®t ati on aquatigue dans | es zone:
2005) . Les ®mergences se d®roul ent sur | es
pas de données sur la phase de maturation déssadtsur la structure de leurs déplacements

au sein du macrbabitat.

Dans | 6 ®t at actuel de nos connai ssances, I
Coenagrion ornatumen France, correspondent a des milieux bocagers sous climat
continental. Le macrh a bi t at opti mal est i ® -~ l a pr ®s

meésotrophe située en milieu prairial, de débit faible a modéré, bien exposé et riche en
végétation aquatique. La typologie phytosociologique de ces formations végétales reste a
définir. Lemicro-habitat larvaire optimal se situe au niveau de la végétation aquatique dans
les zones ou le courant est tres faible.

Structure et dynamique des populations

La structure des popul ations ndébest pas connu
est de 700 m (PAN, 2006). En ce qui concerne la dynamique des populations, quatre facteurs
nous semblent importants :

- degr® dbéouverture i mportant du cour s do
[caractéristique du maciimabitat favorisant le micrbabitatlarvaire optimal],

- eau courante de faible profondeur a vitesse modérée, avec des zones a courant trés
faible [caractéristique du maehabitat qui génére des miehabitats larvaires],

- eau oligotrophe a mésotrophe [caractéristique du pmiahitat larvaireoptimal],

- pr®sence doéune Vv®g®tation aquatique avec
micro-habitat larvaire optimal].

Préconisation(s) pour le PRA Odonates
Proposer | a mise en place dobébune protection r

Proposerla ¢ r ® a t une mouvid &ZSC spécifigue a ce secteur cag minima une
extension de la ZNIEFF Sui nt ement s et pCrarfesn déihd®Yna:t
suintements o. ornatumest présent.

Mettre en place des prospections faarables|l 6 e n s e
al 6esp ce et pr®sents sur | e secteur afin de
pesant sur cette (ou ces) population(s).




1. 2. 2. L 6 A g rCoeoagrionl reercitialg Gharperdier, 1840)

Aire de répartition

Cette espéce estprésente dans

| bouest de Il OEur PRIORITE | Coenagrion mercuriale
Nord. Les populations sont tre (Charpentier, 1840)
localisées et/ou en régression @ 238 sites d'observation

.- A 66 données < 2002
nor d et | 6 e st 252 données > 2002

répartition (Angleterre, pays du
Benelux, Allemagne, Suisse). Le
populations isolées de Slovaquie

de Slwénie sont considérées commn
éteintes (Granét Boudot, 2006). En
France, cette espéce est big
répandue particulierement dans

moitié sud. Dans la moitié nord, le
populations sont plus localisées. L
limite altitudinale observée ern
France est de 1425 ran Ariége Données < 2002

Données = 2002

(Bonifait et al., 2008) mais la tréq = umieregionale
. o, . — Limite départementale
grande majorité des populations § - reseau hydrogaphique /N\
trouve a une altitude inférieure a 7Q o= = e
m (Grandet Boudot, 2006)_ E”e est Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
N 2 Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Selogne Nature Environnement
absente de Corse. A I'échelle de som

aire de répartition, la France posséde les plus importpopegations européennes.

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Etat des connaissances régionales

En région CentreC. mercurialeest présent dans tous les départ@s¢318 données sur 238

sites). | semble plus particulierement présent dans la moiti¢osiedt de la région
(départements 36t 37). La distribution actuelle des observations est toutefois probablement
influenc®e par | 6i mportante h®t®rog®n®i t® d
Centre.

L'espece est trés présente dans le 36 avec de fortes densités de stationsyagrizha
Berrichonne (campagne de prospection ciblédre Naturg ainsi que dans le Boischaut.
Ailleurs, les données sont assez eparses (Brenne, le long de la riviere Indre...). Da@s le 41,
mercurialeest tres peu observé. Quelques données existepfdimgn Sologne ainsi que

long de la Cisse et du Loir. Dans le 37, les données sont réparties sur tout le département avec
une forte densité de stations dans le Bassin de Savigné (campagne de terraiANBREe
Caudali3. Dans le 18, I'espéce estdrpeu représentée en Sologne mais est bien présente en
Champagne. Enfin, dans le 28 ainsi que dans le 45, les seuls sites communiqués se situent en
bordure de Beauce (extréme nord et extréme sud).



Remarques.La distribution présentée sur cette caenble étre plus le reflet de prospections
cCi bl ®es sur certains secteurs que doune r ®el

Cycle de développement

Dans le nord de son aire de répartition, I'espéce met deux années pour accomplir son cycle de
dévelgppement (Corbet, 1955 ; Pumserhompson, 2002). Le cycle semble se dérouler sur un
an dans le domaine méditerrané8tefnberget Buchwald 1999). La durée des périodes de

v ol et de ponte est d®pendante dde |laddau idtuc
conditions climatiques. La p®riode dce vol
méditerranéenne (Grand, 2002 Ldéesp ce passe | 6hiver ~ diff

Comportement et caractéristiques du maecet micro-habitat

Le macrehal t a't opti mal pour cette esp ce est un
modéré, bien exposé et riche en végétation aquatique, particuliéréhedrgciadium

nodiflorum Koch et/ouBerula erecta(Huds.) (Grandet Boudot, 2006 ; Fatoet Deliry,

2004). @ s deux plantes sont caract®ristigues dboé
Ce type dobébhabitat peut se trouver au niveau
de fleuves, ruisseaux, résurgences mais aussi fossés, drains, petits cemaBkisieurs

popul ations sont observ®es dans des mili eux
profondeur (entre 0,2 et 1,6 m) et généralement une faible largeur (inférieure a 6 m)
(Sternberget Buchwald 1999). Dans certains cas, une populafent étre rencontrée au
niveau doébun grand cours dobéeau, mai s cela est
apport phréatique localisé de type résurgence. En Allemagne, le recouvrement de la
v®g®t ati on aquatique | s sitpélentre 509 &\O0% de kalsweface o u r
(Sternberget Buchwald 1999). Coenagrion mercurialegpeut aussi étre rencontré dans de
multiples autres milieux notamment des marais tufeux alcalins et des rus dans des prairies
bocageéres. Il est aussi présent s slebstrats acides comme en Sologne (Lett et al., 2001) et

en Bretagne (Manach, 2001) ou au niveau de ruisseaux alimentant des tourbieres hautes
actives en Auvergne (Leroy, 2001) . Loesp CcE€
saumatres comme en Lomai (Jacquemin, 1999) ou au niveau des étiers de polder en
Bretagne (Manach, 2001). Dans ces milieux marginaux, les effectifs sont toujours peu
importants.

La ponte est endophytique en tandem ou par femelle isolée, dans les végétaux immergés ou
dans les pdies émergées. Les femelles peuvent pondre dans les tiges de diverses espéces
mais la majorité des observations concddreula erectaHuds.) etHelosciadium nodiflorum

Koch. Les autres plantes observées §ailitriche obtusanguld.e Gall, Eleocharis péustris

L., Elodea canadensigMichx., Hypericum elodesL., Juncus subnodulosu$chrank,
Nasturtium officinaleR.Br., Phalaris arundinaced.., Potamogeton polygonifoliuBourret,
Potamogeton coloratusHornem., Sparganium erectumL., Veronica beccabungal.
(Sternberget Buchwald 1999 ; Purse, 2001 ; Monnerat, 2006 ; GranBoudot, 2006. Les

oeufs éclosent 3 a 6 semaines apres la ponte. Les larves sont carnassiéeres et restent parmi la
végétation aquatique, particulierement au niveau des systemes rac{iMareerat, 2006).



En hiver, les larves se maintiennent dans la végétation aquatique encore p&teamtenget
Buchwald 1999). Les émergences se déroulent sur les parties émergées des différentes

plantes aquatiques. Pendant la phase de maturation, ap | 6 ®mer genc e, | e s
observés aux alentours des sites de reproduction dans des structures herbacées ouvertes
(friches, prairies m®sophiles ou humi des, m ¢

peu des micrdnabitats larvaires. Endge, des males en phase de maturation ont été observeés

a environ 100 m du premier milieu favorable potentiel dans des mégaphorbiaies ou des
caricaies. Pendant la période de vol, la majorité des adultes semble cantonnée au niveau des
sites de reproductioh. 6 abondance maxi male est ob$fer v®e
de chaque c ot GSterhherget Buchwatd 19D8).eLa prés¢nce de zones de
prairies ou de m®gaphorbiaies dans cette ban

Les écocomplexes les plus favorables pdboenagrion mercurialecorrespondent
principalement a des vallées alluviales de plaine. Actuellement, en France, la majeure partie

des populations est liée a des formations anthropogéenes, fossés de drainage eaipatik
doirrigation notammenltdhewerse faoatmadliloen,s ismdits
le maintien du fonctionnement des métapopulations. Le ntetyibat optimal est lié a la
pr®sence dodéun cours dbéeau oleamodédré; ep éxposé'et mM®s o
riche en végétation aquatique (typologies phytosociologiquision nodiflori, Batrachion

fluitantis ou Glycerio fluitantisSparganion neglegti Le micrehabitat larvaire optimal se

situe au nveau de la végétation aquatique.

Structure et dynamique des populations

Des ®tudes men®es en Angl et E€gemagrioronefcuriatestnt r ® ¢
form®e doéun epomlations Hoat ladsteuctilgeospasiale dépend de la distribution

des macr ohabi t aéchelle flua pagsaga rhéeagopulation lad sens large)
(Thompsonet Watts, 2006 ; Watts et al., 2004). La distance maximale de déplacement
observée est de 3 knSternberget Buchwald 1999) . Cependant , au
possédant des caractéristiques op$a80% des déplacements sont inférieurs a 75 m
(Rouquetteet Thompson 2005). Toujours en Angleterre, des analyses moléculaires ont
montr® que | 6isolation des popul at géoétigge pr ov o
(Watts et al., 20062007).

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la distribution d€. mercurialeet évaluer son état de conservation. Des inventaires
doivent étre menés dans certains habitats peu prospectés par les odonatologues, paf exemple
en secteurs wWdiage i oyl tluwrees pi miee pourrailt col
comme cbest | e cas en Champagne Berrichonne.

Communiquer gores des makes et autres services pulslidDDT, ONEMA) sur le statut de
cette espéce, son habitat et le rdle primordial de nos terstalans le maintien des
populations mondiales.




[1.2.3. Le Gomphe de GraslinGomphus grasliniiRambur, 1842

Aire de répartition

Elément faunistique atlanto
meéditerranéen, cette espece § . oume, Gomphus graslinii
endémique du suduest de la France Rambur, 1842
et de la péninsule Ibérique. Dan
notre pays, elle est surtout présen
dans les bassins de la Garonne,

| 6H®r aul t et de

aussi observée da le domaine
atlantique du bassin de la Loire et ¢
la Charente. Des observation
ponctuelles sont faites sur le Rhon
au sud de Valence (Deliry, 2008). L
France possede les plus fortg
populations de cette espéce. L
limite  altitudinale  pour les
observéions est de 300 m (Graret Dannées < 2002
Boudot, 2006). — oo egonne

— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

56 sites d'observation
9 données < 2002
76 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Etat des connaissances régionales

05 20 50km

Gomphus grasliniiest 0DSErvé en| s.c. ce donnees source : anere caudsis - cen centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
rég|on Centre danS 4 départemer“} Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement
(18, 36, 37 et 41). Dans le 4&s premiéres données sont réalisées en 1983 esaierniéres
observations dant de 1989Lett, 1989) Dans le 36, les premiéres observations ont été
réalisées en 1987 et, apres presque 20 annéea@areau contact'espece est retrouvée en

2003 puis observée en 2008 et 2011. En 2012 des prospections ciblées menées dans ce
dépatement par Indre Natureo n t per mi s l a d®couverte de |
nouvelles mailles. Les observations réalisées dans le 37 représemafbrieé des données
régionals méme sil'espéce reste relativement rare dans ce département (37 slentrée
1983 et 2011 Ce f ai bl e nombre de donn®es d®pend t
Ainsi, en 2012, des campagnes de prospectio
donnéesEnfin, dans le 18, I'espéce est pour la premiére fois observ8812 sans que son
autochtonie npuisse étrgrouvée E. Speh, comm. pers.).

Cycle de développement

La p®riode de vol -th@adébudebpt esnbsé ®t &Adpbe del 6 ®
observe une période de maturation des adultes qui dure ervisemaines. Le pic de la

p®ri ode de ponte se situe en juillet. Le df(
connu. La durée du stade larvaire est probablement de 2 a 3 ans (Bests@titidillat,

2003).



Comportement et caractéristiques du maeet micro-habitat

Léesp ce se rencontre au niveau de rivi res
(Jourde, 2005) . Dans de nombr euxX sites, on
d®vel opp®e. Dans | es gor ge stimpatantes) lAsrides sohte |, oY
principal ement constitu®es de substrat roche
un substrat sableux, parfois recouvert de feuilles en désngpo(Leiplt et Suhling, 2001)

Les émergences sont observées supésis des berges, la végétation et notamment sur les
racines et | es troncs -dariamebleseexuvies ise situemti n s .
principalement entre 40 et 80 gi@ourde, 2005). Des exuvies ont aussi été retrouvées sur des
herbiers a renonculefeliry, 2008). Pendant la phase de maturation, les adultes sont
observés dans des zones riches en insectes (prairies extensives, lisieres et clairieres
forestieres) parfois a plusieurs kilomeétres du site de développement larvaire. Les males ont un

compore ment territorial prononc®. Apr s | daccol
mai nt enus " | 6extr®mi t® de | 6abdomen. Les
applications successives de lefGaddikbhg2®8)n ~ | a s

Les écocomplexes les plus favorables gdamphus graslinicorrespondent principalement

des vall ®es alluviales de plaine. La cons
alluviales dans les gorges situées au sein des plateaux calcairesprséala présence
déhabitats favor abliveas. Lep macrhabitatboptenplest & a'la ce n
pr®sence doébun fleuve ou dbéune rivi re 7 cou
micro-habitat larvaire optimal est lié a des zones avesulpstrat sableux, parfois recouvert
de feuilles en décomposition. Nous manquons encore de données sur ldhabitab
larvaire, notamment en ce qui concerne sa profondeur et sa répartition

Structure et dynamique des populations
Peu doi nf orspaiblesoaisbdis acieurs sehblenependanimportants :

- présence de formations végétales diversifiées sur les rives avec une mosaique de
formations herbacées, arbustives et arborées [caractéristique duhabitat] ;

- courant principalducoud 6 eau ~ vitesse faible "- mod®r
habitat qui génere des miehabitats larvaires] ;

-substrat sableux du fond de | b6eau, par f o
[caractéristique du micrbabitat optimal].

I manque des domes importantes sur certaines caractéristiques du -maditat larvaire,
not amment |l a profondeur de | 0eau. Une ®tude
cours dbéeau pourrait apporter des informatio

Préconisation(s) pour le PRAOdonates

Préciser la distribution d&. grasliniien mettant en place des prospections cibkesliorer
|l es connai ssances sur | 6habitat | arvairne.




[1.2.4. Le Gomphe a pattes jaune§somphus flavipegCharpentier, 1825)

Aire de répartition

Elément faunistique eurasiatique
cette espece est présente dans| ,.our. Gomphus flavipes
zone temp®r ®e, Rambur, 1842

F r a I'l C e B | 6 e S t 81 sites d’observation
A 64 données < 2002

Europe de [ O ¢ 97 données 2 2002

déoccurrence est

France, | 6esp ¢

principalement a basse altitude da
le bassin de la Loire. Des
populations isolées sont présent
sur | e Rhlne, |e

Etat des connaissances régionales

En région CentreGGomphus flavipes
est présentsur la Loiree t | o
(18, 37, 41 et 45)L'espece semblel - oonnees < 2002
également relativment fréquente le| = e remone
long de la Vienne, en particulie] = e mmommonime /N\
dans sa partie aval. Partout ailleul =

G. flavipes €St NOt€  treS| sue e onnees source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
sporadiquement avec quelques tris Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement
rares imagos ou exuvies notés sur des rivitgkss quel'lndre ou le Cher @ présence de

cette especesur cette riviere dans le 18n®r i t er ai t § Ba’seuleedoneée anf | r m®
provenance du 4%t dont nous disposordate de 1983. Selon les données actueltes,
flavipesest absent du 28.dspece est pour la premiere fois notée dans le 36 en 204 2 $ai

récolte d'une exuvie le long de l'Indre (Motteau, comm. peisg. pr ®sence doun
population sur ce secteur a cheval entre Indre et -eitereire a pu étre mis en évidence en

2012 avec la découverte de plusieurs exuvies dans(a@faet Sansault, in prep.)

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Cycle de développement

La p®riode de vol djeirsa mxsgpiembree ka pente ®d darbuée apiés  d ® L
une période de maturation de deux semaines. La durée du développement embryonnaire est
dépendante de la températuee d| 6 e a u . Les oeufs rentrent en
inférieure a 17°C. La phase larvaire comporte 14 ou 15 stades et dure 2 a 4 ane{Grand
Boudot, 206 ; Sternberget Buchwald2000). Les émergences ne sont pas synchronisees et
sO6®t al ent sur ée\wriabe@Iternbedget Buchdvald 2@00) rEn région
Centre,ellesont lieude mai a juillet (Pratz, 19941998) avec en certains sites des densités

records . ex. 220exuvies sur 150m de berge le-062011, V. Motteau, BDD ANEPE

Caudalis).



Comportement et caractéristiques du maeet micro-habitat

Léesp ce se rencontre au niveau des rivi res
femelles pondent dans leg®nes ou le courant est ralenti par la disposition de la rive, la
v®g®tation rivulaire, des arbres tomb®s dan:

principalement présentes dans ces zones, a des profondeurs qui varient de quelques
centimetres quelques décimetres et ou le courant est inférieur a 30 cm/s. Le substrat optimal
est compos® de sable moyen °~ grossier (entr
trés fins. Elles sont souvent observées proche de la rive. La profondeur mabselee est

de 7 m Bternberget Buchwald 2000). De forts courants lors de crues, peuvent provoquer une

dérive des larves qui terminent leur développement dans des milieux inhabituels comme des
milieux stagnants associés a la dynamique fluviale (« boises la Loire par exemple) (Lett

et al., 2001).

L6O®mergence se fait au niveau des berges, su
dans le lit du fleuve ou de la riviere. Sur les berges, les exuvies sont trouvées sur le bord du
cour s,prdibreaiupal ement dans des zones planes si
généralement proches des habitats larvaires. En Allemagne, sur le Rhin, les exuvies ont été
trouvées entre 10 cm et 430 cm du rivage. Les larves grimpent sur des suppdgs, (pdars

de bois) pour se m®t amorphoser ou bien sbacc
les exuvies ont été trouvées majoritairement entre 10 cm et 70 cm de hSteevingrget

Buchwald 2000) . Sur | a Loir e gsdvases nais togosirs aailds® me r ¢
des zones ou le caumt est trés ralenti voire nul.

Apr s | 6®mer gence, |l es adul tes ont une p ha
déplacements peuvent étre importants. En Allemagne, un adulte a été observé a 25 km du
premier site de reproduction potentiel. La durée de vie des adultes est de 30 a 40 jours. Les
accouplements se font en vol et durentib &n25 nin.

Les écocomplexes les plus favorables pBomphus flavipesorrespondent a des vallées
alluviales deplaine. Le macrehabitat optimale s t i ® -~ |l a pr®sence d
riviere soumis a une dynamique fluviale naturelle. Le rabitat larvaire optimal est lié a

des zones de profondeur peu importante proches du rivage ou le courant est ralenti. Le
substat est sableux avec des grains moyens a grossiers. Dans un contexte fluvial comme celui

de la Loire, il est important de signaler que la position des zones de-habitat favorable

peut varier doOoune ann®e sur | diaeutre, ce qui

Structure et dynamique des populations

La structure des popul ations nobest pas conn
| 6esp ce pendant | a phase de maturation mont
situe plus “"glo®chedl el d®chel r® de quel ques
la dynamique des populations, quatre facteurs nous semblent importants :

- pr®sence dobébune dynamique fl uvihalitd qunat ur e
génere des micrbabitats larvaires],



- présence de zones riveraines relativement planes favorisant les émergences

[caractéristique du mactuabitat],

- pr ®s e nne eoned& courant lent provoqumar un élément structurel de la

dynamique fluviale [caractéristique du midrabitat larvaire optimal],

- pr®sence doéun substrat sableux ° grains

habitat larvaire optimal].

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Développer une méthodologie de prospection spécifique a cette espece, de
coordonnée avec ledifférents acteurs de la conservation dans le bassin de la
per mettant dé®valuer au plus juste | 6®t

Mettre en place des prospections plus ebiur certains secteurs satellitels que: la Vallée

N

de | 6| valtkesely Chér etsle la Vienne.

maniere
Loire,

at

de



[1.2.5. Le Gomphe serpentinOphiogomphus ceciligGeoffroy in Fourcroy, 1785)

Aire de répartition

Elément faunistique ouest

paléarctique, cette espece € ..onme Ophiogomphus cecilia

p r ®S ent e d e | 6 0 (Geoffroy in Fourcroy, 1785)

| ouest de | a Si 113 sites d'observation

| 6Europe, | daire e

les pays scandinaves. Dans le Su
elle est présente en Italie et €
Tur qui e e setaid ens geing
expansion en Europe centrale-I(J.

Lambert, com. pers.). En France, |g
populations actuelles concernent

bassin de la Loire, certaines riviere
des Vosges et le Rhin. Dans |
bassin du Rhoéne, il existe de
données anciennes au nivealu

fleuve. Deux données récentg  ovonnees< 200
doobservation dg -
le Doubs (une donnée en Sabne| — el JN\
Loire et une donnée dans le Jurg ==——=..

Des données ancienNNes CONCEIMNG ;... e donnees source  ANEPE Caudaiis - CEN Centre - DREAL Centre - ndre Kature - Nature 18
Ie baSSIr'] de |a Selne Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Selogne Nature Environnement

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Etat des connaissances régionales

A linstar deGomphus flavips,le Gomphe serpentin est une espéce presque exclusivement
ligérienne. Elle est présente dans 4 départements (18, 37, 41 gudSe soit sur la Loire ou

| & Al Autotalr 230 données ont été récoltées de 1980 a 2011. Elles sont localisées sur 113
sites. Plusieurs données récentes en dehors du val de Loire et d'Allier mériteraient d'étre
approfondies, elles concernent potentiellement des individus erratiques.

Cycle de développement

La p®riode de vol des adul tes S lire® Aprés| onn e
| 6®mer gence, | es adultes ont une phase de |
rapidité du développement embryonnaire dépend de la température. Lorsque la température de

| 6eau devient inf ®r i eure ° 1 Hreséive au couessde | ar v
| 6hi ver. Des ®cl osions ont ®t® observ®es en
(Sternberget Buchwald 2000). La durée du stade larvaire varie selon la latitude. Elle est de 2

a 4 ans. Les émergences ne sont pas synehme s et so®t al ent sel on
semaines (Granet Boudot, 2006 RNVL, 2011). En région Centre, elles commencent des la

mi-ma i et se poursuivent au ;ie8) avec cgmume poBOS en | u



flavipesdes densités parfoises ellevées (p. ex. 204 exuvies récoltées sur 24 points [Pratz,
1994] ou bien 25 exuvies sur quelques meétres de berge [Pratz et Lett, 1992]).

Comportement et caractéristiques du maced micro-habitat

L6esp ce se rencontre psidoéepal dmentai &lenmo
situés dans des plaines alluviales, des zones collinéennes, ou de contreforts de montagne. En
Allemagne, le macrhabi t at opt i mal est caract®ris® par
(50 a 100 cm/s), peu profondes ¢ent0O cm et 1 m) et avec le fond sableux ou présentant des
plages de sable et de gravier, ne retenant pas les sédiments tr8¢efinsefget Buchwald

2000). Ces conditions sont similaires en France dans les Vosges sauf en ce qui concerne les
caractérigiques du courant. Les effectifs sont nettement plus importants lorsque la vitesse du
cour ant se situe entre 25 et 50 cm/ s (H°I 0
développement larvaire. On peut noter encore que la température et le degrétis p=lu

| 6eau sembl ent °tre des facteurs c¢cl ®s i mpor
importants dans une eau non polluée et ou la température est supérieure a 15 °C (Holdin,
2008). Sur la Loire, la grande majorité des exuvies est olesawéiveau des zones ou le

courant est soutenu (supérieur a 50 cm/s).

Concernant | es cours doébeau peu rtjcampgtansyne | e mi
diversité destrates de végétation sur les rives, prairies, buissons, zones de lisiere ésrestiér
Une ripisylve peut °tre pr®sente mais |l a pr

dépasser 60%Sternberget Buchwald 2000). Comme pouGomphus flavipesde forts
courants, lors de crues, peuvent provoguer une dérive des larves qui peunaerdr tkeur
développement dans des milieux inhabituels comme des milieux stagnants (Vonwil, 2006a).

Dans | es cours dbeau de ontdieulsur @ivensn supoets) & e , | e
proximité des ises de développement larvaigeune distance de 20nca 1 m de la rive. Les
exuvies sont observ®es jusqudé”™ 1,8 m de haut

Pendant la période de vol, les adultes se maintiennent au niveau des sites de développement
larvairedans un rayon de 400 m (BensetttiGaudillat, 2@ 3 ) . Les adultes sb0
long des lisiéres ensoleillées. Le comportement de ponte a été peu observé. Les quelques
observations concernent des femelles pondant dans des zonegraableuses avec un

courant laminaire (Vonwil, 2006a).

En France, nas avons deux types do@biagonphnup teelmes f a\
une vallée alluviale avec un fleuve important (Loire et Rhin) et des milieux collinéens ou
montagnards avec une riviere plus ou moins large. Le mlaabitat est caractérisé par une

portion de riviere ou de fleuve avec une eau courante, bien exposémpobrtant en zone

riveraine des strates de végétation hétérogene. Levhi@ob i t at est une zone
(25 a 50 cm/s), peu profonde (entre 10 cm et 1m) avec le fond sableux ou présentant des
plages de sable et de gravier.



Remarque: Comme pourGonphusflavipes dans un contexte fluvial comme celui de la
Loire, il est important de signaler que la position des zones de-habitat favorable peut
varier doébune ann®e sur | 6autre, ce qui rend

Structure et dynamique des poitions

Nous avons peu de données sur la structure des populations. Le déplacement maximal observé
est de 3,5 kmHAN, 2006) et les adultes semblent en général rester proches des sites de
développement larvaire dans un rayon de 400 m (Bengst@audilla, 2003). En ce qui
concerne la dynamique des populatidhfacteurs nous semblent importants :

- pr®sence doune dynamique f | uvihalit#g qunatur e
géneére des zones de midrabitats larvaires],

- pr®sence doéunment ompartanin[taraatéastigae du vmedtrabitat qui
génere des zones de midrabitats larvaires],

- pour |l es rivi res peu |l arges, une ripisyl
[caractéristique du macitmabitat favorable au micsoabitat larvaire ptimal],

- une strate de ve®g®t ati on tr s di ver si f
[caractéristique du maciimabitat optimall,

- présence de zones peu profondes avec un fond sableux ou avec du gravier ou encore
des galets, mais comportant des plages dee ggoissier [caractéristique du miero
habitat larvaire optimal]. Sur les fleuves, ces zones sont générées par la dynamique
fluviale.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la présence @& ceciial e | ong de | a Loire et @®value
populations du bassin de la Loire.

Développer en partenariat avec les autres régions du bassin de la Loire un protocole|de suivi
adapté a cette espéce et au systeme fluvial de la Loire.




[1.2.6. La Cordulie a corps fin Oxygastra curtisiiDale, 1834)

Aire de répartition

Elément faunistique atlanto
meéditerranéen, cette espece § . oume, Oxygastra curtisii
présente dans le sudiest de (Dale, 1834)
| 6Eur ope (princi
Portugal et France) et en Afrique d
Nord (Maroc) ou les populationg
sont tres localisées. Il est possib
gque cette espéce se smfugiee au
cours de la derniére glaciation dar
la péninsule Ibérique (Heidemaeh

Seidenbusch, 2002En France, elle
est présente principalement au sl
de la latitude de Paris. Au nord et
| 6est de son air
de la France, Belgiquéuxembourg,

103 sites d’observation
9 données < 2002
172 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

ouest de I 6 Al |l en Données < 2002
ainsi quoéen al ti| = imeimom
sont plus localisées. La  limitd s moromomie /N\
altitudinale observée en France € = = e

de 800 m (G randt BOUdOt, 2006) . Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Etat des connaissances régionales

En région CentreQxygastra cutisii est présent dans 5 départements (18, 36, 37, 41 et 45).

Entre 1981 et 2011, ce sont 181 données qui ont été produites, sur 103 localités. L'espece est
majoritairement représentée dans le-sudst de la régionl({5 données dans le 36 et)37

Elle estdécouverte en 2006 sur 3 sites dans le LE8B41 fournitégalement trés peu de

données (Defontaines, 20000.b uni que donn®e dans |l e 45 <corr
imagos sur un étang forestien 2011(Lévéque [EntomoFauna] et Faucheaom. per9.

Dans la région, cette espese rencontre dans des groupements paysagers trés divers. En
effet, O. curtisii est noté dans desecteursde foréts, landes et étangs (Bassin de Savigné,
Sologne, Brenne) ainsi que des vallées de plamze, Claise, Anglin, &uldre..).

Cycle de développement

Les émergences se déroulent principalement de -ahéaiud mijuillet. La période de vol des
adul t es s Omfdaadébass et el®brud . Les p®riodes do®me
varient selonudée.a | atitude et | 6altit

La ponte se déroule principalement dejom a finrraolt. Les oeufs éclosent deux a dix
semaines apreés la ponte. La durée du stade larvaire est de 2 a 3 ans.



Comportement et caractéristiques du maeet micro-habitat

Les larves s trouvent dans des 0 n e s peall @orantes. On les rencontre aussi dans des

pl ans dobéeau. Le point commun - toutes | es s
ombr ag®. Les |l arves se ti ennelmbneuvecotiverndée de |
feuilles endécomposition ou dans les chevelus racinaires immergés pres de la rivedi_eiplt
Suhling, 2001 ; Jourde, 2005). Elles sont aussi observées dans des substrats a granulométrie
plus élevée, recouverts de feuilles (Vanappelghem, com. pers.). Les exuviescsereat
principal ement au niveau des chevelus racina

gue sur |l es troncs. La majorit® des ®mergen
rivage (Heidemanret Seidenbusch, 2002). On peut récoltersd di zai nes dbexuvV
m° me arbre. Les esp ces dbébarbres sont princi

2005 ; Herbrechet Dommanget, 2006). Des exuvies peuvent aussi étre rencontrées isolément
aux niveaux de berges non arborées, abg&®eg a la végétation ou a des pierres.

En ce qui concerne | e d®veloppement de | des
reproduction ont été apportées au niveau des lacs alpins situés a basse altitude (Bal, 1996 ;
Deliry, 2008), des étangs tourbeokgotrophes, des étangs mésotrophes, des graviéres et

carrieres (HerbrecrdtDo mmanget , 2006 ; Meur gey, 2006) .
au niveau dae restecatudiet, anrsat cappéndant gueambreux sites sont liés
aunenappal I uvi al e ce qui per met un renouvell eme
les exuvies dans les mémes conditions que celles des eaux courantes. Ternois et al. (2008) ont
®t udi ® pr ®ci s®ment l a r®partition edlsontex uvi
montr® que |l a majorit® des exuvies ®tait tr
surplomb de | deau.

La p®riode de maturation des adultes apr s
rencontre dans des minleigencex(frickeb buisgpnn@ntes, dllées s i t
foresti res, ée) . Les mO©l es matures reviennert
favorables pour le développement larvaire. lls ont un comportement territorial prononcé sur

des zones peu étendues (6 a 1®lanlong). lls parcourent la zone avec régularité sans se

poser . Au cours doébune heur e, un mOl e peut |
sectionde 100 m de c etalrh 300l) benaw! ¢tlesi plotal icourent ent
delasoiré dans | es zones de | isi res ensoleill ®e

se tiennent au repos la nuit dans les arbres et buissons environnants.

Léaccoupl ement d®bute | ors de |l a visite dour
des arbres. Pour la ponte, les femelles recherchent des sites ombragés pres de la rive (Heymer,
1964). Lors de |l a ponte, | a femelle |Iib re d

| 6eau et de shttp/bicdiversteswalkbidieade br es (

Les écocomplexes les plus favorables goxygastra curtisicorrespondent principalement a

des vallées alluviales de plainee macrehabitat optimal est lié a une iare ou un fleuve a
courslentetomndes pl ans dbéeau. La pr®sence doéune ri
associées (lisieres forestieres notamment) est un paramétre important. Lehabdsd


http://biodiversite.wallonie.be/

optimal pour les larves correspond a un substrat sdibdoneux recouvert de feuilles en
décompsition et/ou des chevelus racinaires immergés pres de la rive. En ce qui concerne le
macro-habitat optimal dans les milieux stagnant ainsi que le rabitat larvaire optimal a

ce niveau, des études de typologie et de fonctionnement des hydrosystéanes faire. De

plus, nous ne savons pas so6il existe une pro

Structure et dynamique des populations

Nous ndédavons pas de donn®es sur | a structur e
dynamique degopulations au niveau des eaux courantes, quatre facteurs nous semblent
importants :

- la présence de lisieres forestieres hétérogénes bien exposées a proximité des sites de
reproduction, avec des zones doéourentet et
une richesse des ressources alimentaires [caractéristique duhabitad)],

- la pr®sence dobéune ripisylve avec des arhb
proximité des sites de développement larvaire [caractéristique du -hedutat
favorable aumicro-habitat larvaire]

- un courant lent [caractéristique du mababitat qui génere des miehabitats
larvaires],

- la pr®sence d-imoneuxsau forsdtde Ea triviewe gchracteristique du
micro-habitat larvaire optimal].

En ce quiconcerneleni | i eux correspondant ~° des plans
doi vent tre r®alis®es afin de mieux <caract
actuel de nos connaissances deux facteurs nous paraissent importants :

- pr ®sence dobaphea mésaraphe|daiaqéastigue du miabitat larvaire
optimall,

- pr®sence doébune ripisylve ) proxi mit® d
[caractéristique du mactimabitat favorable au micteabitat larvaire].

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la distribution d®. curtisiidans la région et évaluer sa répartition entre les différents
type dbéhabitats que cette esp ce peut potent




[1.2.7. La Leucorrhine a gros thorax Leucorrhinia pectoralis(Charpentier, 1825)

Aire de répartition

Especeeur osi b®r i en

repartition principale (Europe €| qonme Leucorrhinia pectoralis
p | a l ne d e | 6 Oue (Charpentier, 1825)
déborde sur la Mongolie. En Europ 40 sites dobservation

13 données < 2002
98 données 2 2002

de | ouest, son
tres fragmentée. En France, le
observations sont localisées €
dessous de 1100 et en dehors de 14

région meéditerranéenne.
Etat des connaissances régionales

Leucorrhinia pectoralisest présente
dans 5 départements (18, 36, 37,
et 45). Dans le 18, elle esbtéepour
la premiére fois en 2004 pusir 5
sites du sud el la Solognalés2009. Données < 2002
Dans le 36, I'espéce est observée | - e o
1979 a 1991 sur 8 localités d| ~iaii A
Brenne, une nouvelle donnée y g & o

réalisée en 201QRN de ChérinE) Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Dans Ie 41’ L. pectoralls est Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement
observée depuis 1984 en Solodhett, 1998) Dans ce départemerde nouvelles localités

sont découvertes régulierement depuis les années B8Mpe, 2009a) Ldesp ce €
€galement présente sau moins6 sites dans le 45(Pratz et Sempe, in prepet a été
découverte en 2012 dans le 37 (3 sig&ensault et alsous presse). Cette espéce peut parfois

étre sujette des®pi sodes doexgegquniscitco nl anaprsudencede avant
| 6aut ocht oni e. Gkd demieres mnees, lda hombreuses études ont permis
doéoaffiner n qeanta @ repatiios et @k exigences écologiques de cette espece
dans notre région (p. ex. Pratz et al., 20@8atz et Lett, 2008 Pratzet Bereyziat, 2009

Sempe, 2009at 2009b; Velle, 2011).

Réalisation ANEPE Caudalis - septemhbre 2012

Cycle de développement

Les ®mer genc e beloghensde &ravul & déleuuilles én @noction de la latitude

et de | 6altitude. Sur un sit e, | es ®mer gen.
effectifs émerge en-80 j our s. La dur ®e de | a p®riode
semaines (Grahet Boudot, 2006). Les adultes sont observés de ddbiuta firaodt. lls

peuwent vivre 40 jours (Greff, 2000Le stade embryonnaire dure 6 semaines et la phase

l arvaire s adamant leou 8 ans. Le2dergien Sade larvaire passe le deweier h

en diapauseSternberget Buchwald 2000 ; Brauner, 2006 ; Wildermuth, 2006).



Comportement et caractéristiques du maeet micro-habitat

En Europe, les stations favorables pour le développemeheuwsorrhinia pectoralissont

mul tiples do6ptiagisnedd@mauhr opi que ou | acs nat
d®pressions dunaires, bras mort de rivi res,
| a t o uStdinberget Buchivald 2000 ;Bouwmanet Kalkman, 2006 ; Kalnins, 2007).

En Frarm e , |l a grande majorit® des pl ans ddeau
anthropique i sbagit ddanciens sites doexploitea
vocation piscicole. Les plans doeavuouckont <car
des trembl ant s, et une profondeur optimal e
des plages doher bi e rdessus dd laussirface €<s60 @an), @1 neosaguet p €
avec des pl ages ddéeau l i bre. vie®egopas T 0 ¢
(Sternberget Buchwald 2000 ; Broyer et al ., 2009) . Dan
observe la plus forte population francaise, le mécb i t at opt i mal est un

surface des herbiers palustrdehauteur moyenneccupe 60 a 90 % de la surface totale. Au

sein de ces herbiers, on o hs28% &440% dedassurfack.a g e s
Ces herbiers sont tres souvent connectés avec un boisement riverain dont la longueur est
supérieure a 100 m (Broyerat, 2009). Dans les tourbieres, les sites les plus favorables pour
Leucorrhinia pectoraliss ont des f osses doextraction de toc
les stades pionniers et terminaux de la série évolutive de ces fosses (Wildermuth, 1992,
Doucd, 2007).

Dans | es plans dbéeau, |l es ®mergences se fon
rivage que dans | e plan dobéeau, p rStembergep a |l e me |
Buchwald 2000 ; Heidemanmt Seidenbusch, 2002). Dans les foss d6extracti on
gouilles de tourbiéres, les émergences se font principalement dans les zones proches du rivage
(Doucet, 2007). La phase de maturation des adultes dure une dizaine de jours. Dans la

Dombes, | or sque | 6 habisenblent se £antonhea aug ensirors ee | e
| 6®t ang. Cependant | a capacit® de d®pl acemen
Les mO©l es ont un comportement territorial. (

la végétation. La ponte des femellesds®r oul e au niveau de ces pl
lisiere de la végétation dense. Les larves se tiennent parmi la végétation riveraine. On les
trouve majoritairement dans des zones peu profondes (< 50Sterhiferget Buchwald

2000).

Les écocomplexes les plus favorables daewcorrhinia pectoralisont multiples et liés au

type de macrdnabitat. Le macreh a bi t a't opti mal e-mésotraphe ap | an
eutrophe bien exposé, avec une pente trées douce a partir deelaet présentat une
mosaiqued 6 hydr ophyt es avec de s-halptatamieatestditezena | i b

riveraine peu profonde (inférieure a 50 cm) avec des hélophytes apparten&@driaion
lasiocarpaalans les tourkdires.Dans les étangs du type de ceux détmbes, une étude
phytosociologique reste =~ faire. Dans | 6®t at
gubden Franka&bhi tt &®t maic®o” cette esp ce est dobo



Structure et dynamique des populations

Les capacités de déplacemest_eucorrhinia pectoralisont trés importantes. A notre avis,

l a di mension spatiale doéune popul ation est
plusieurs régions. Des études menées en Allemagne ont montré que la colonisation de
nouveaux sitt potenti el l ement favorabl es ®tait e X
populations dans un rayon de 20 km (Bonsel, 2006). Dmilmbes, une expérience de
capturemarquageecapture sur deux étangs proches possédant des zones trés favorables pour
lar eproduction de | 6esp ce, a montr® que | a
niveau de chaque étang. Aucun déplacement-éttarg n6éa ®t ® o b)semcev ® ( Gr
qui concerne la dynamique des populations aux niveaux des étangs, gctztnesfaous

semblent importants :

- la pr®sence dbébune h®t ®  o0g®n®i t® des str at
alentours du pl an dbéeau favorisant | 6 al
macrcehabitat],

|l a pr ®sence doun enesoh aved la zoaer rvazain® en phase c o
doatterri ssement Jhabigaroptindl|®r i sti que du macr

- Il a pr®sence dbébune zone riverai ne-habitat pent e
favorable au micrdnabitat larvaire optimal],

- laprésencedanslar® ri veraine peu profonde, dbune
avec des grandes plages de jonchaies/caricaies [caractéristigue duhatmieio
favorable au micrdabitat larvaire optimal].

Au niveau des tourbiérgavec une ancienne exploitation de lartee :

- pr®sence doébune h®t®rog®n®i t® des strates
alentours de |l a tourbi re favorisant | O
macrchabitat optimal],

- profondeur de | a fosse dé&atrigtigueidtd mitkdé on f a
habitat larvaire optimal],

- pr®sence do6h®l ophytes et dohydrophytes p:
des plages dobdéeau | i Hhabiatldrvaiee opiroad].®r i st i que d

Une forte couverture arborée provoguant une é&une des milieux aquatiques ne semble pas
g°ner | 6esp ce. En Al |l emagne, on observe de:
hygrophile sur tourbe (Bonsel, 2006).

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la distribution dé&. pectoralise t | 6 ®t at de conservation
| 6esPremdre en compte | 6esp ce dans | a| gest.
(fermeturedesma e s é ) .




[1.2.8. La Leucorrhine a large queueleucorrhinia caudalis(Charpentier, 1840)

Aire derépartition

Elément faunistique eurosibérier
cette esp ~ce est PRIORITE | Leucorrhinia caudalis
de | a France " | (Charpentier, 1840)
En Europe de I
ddboccurrence est
France, les observations sont trg
localisées en dessous de 850Hite
est absente de la régio
meéditerranéennela région Centre
possede l'une des plus fortg
populations francaises de cetf
espece.

60 sites d'observation
16 données < 2002
133 données 2 2002

Etat des connaissances régionales

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

En région Centre, Leucorrhinia

caudalis est présente dans | = conees<o00

départements (18, 36, 371 €t 45). | ~ rercaome

Elle est observée de 1982 & 2011 .l aemmane /N\
60 localités (total del49 données| =—=——.

régionales). La AENSItE sase de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

d'observations la plus importante S<
situe dans le 36 ou I'espece ne semble toutefois prégeasamentqu'en Brenne (26 sites
découverts depuis 198ur un total de 53 observationpour plus de détailsoir Male-
Malherbe, 201p Dans le 37, I'espéce est notée sur un site de Champeigne eClIagau

et al., 2000)puis recotactée sur ce méme site en 2011 (V. Motteau, ANEPE Caudatis)
2008, de est découverte dans le bassin de Savi§aésault, 20118t y est désormais connue

sur 8 localités ce qui forme la deuxieme plus grosse métapoputakaicelle de la Brenne
(Baeta et a).sous presse). Dansle 41, L. caudalisestrégulierement suivie depuis au moins
2008 sur 6 sitegSempée, 2009a, 20090pans le 45, I'espéce est découverte en 2001 sur 2
sites(Pratz et Lett, 2008¢t est toujours notée dans ce département en 2012 (Pratz, comm.
pers.).Enfin, la premiere mention et preuve de reproduction pour le Cher a été effectuée en
2011 en forét domaniale de Vierzon (Velle, in prei¢n que le nombre de sites connus ces

derni res ann®es soit en aug mératiz & Sempen in * | 6@
prep.) | 6anal yse statistique des donn®es t e my
di minution possible de ses effectifs. Un su

région semble nécessaire afin de pouvoir statuer clairemeiat dymamiquele population de
cette espece.



Cycle de développement

Les ®mergences des aavu & déluuilles én ®octioa tedanatitedet d e
et de | daltitudedo®@merr g@@nsiketee ,s ulra £pB8uddn@ad en e S
2006) . La dur®e de | a p®riode de maturati on
semaines. Les adultes sont observés davmli a mijuillet. La durée du développement
embryonnaire varie de 2 a 6 semaines en fonction de la tempé&temebeg et Buchwald

2000). Le développement larvaire se fait sur une année (Mikolajewski et al., 2004) et
comprend 12 stades (GraetBoudot, 2006).

Comportement et caractéristiques du maecet micro-habitat

Léesp ce est principaleaeat dobaser b®enaexpos

m®sotrophe © | ®g rement eutrophe, souvent en
dans des plans dbéeau situ®s au sein doéo®cocol
bas marais (Deliry, 2008 ; Vonw, 0 0 6 b ) . La grande majorit® des
observ®e est dbéorigine anthropique. ! sbagi
retenues doébeau ~ vocation piscicole. Loesp
graviées bien végétalisées J.. Lambert «c¢om. pers. ). En Sui s
sont de grande surface, profonds de 1,5 m °
| 6eau souterraine. La temp®r at ur@(Wibderrsuthe a u x d
et al., 2005).

Le profil du plan dbéeau et de |l a vOe®@e®tatio

Heinrich, 1993) mais possede toujours deux caractéristiques : une pente douce a partir de la
rive et une profondeur inférieure a 1,5 mrpettant principalement le développement de
formations végétales appartenantCGharion fragiliset/ou auNymphaeion albae

La pr®sence de di ff®rentes strates de v®g®t a
favorabl e pour | tésanbtanmmemt peadarit [a phask eles matumhtion. Les
individus i mmatures se maintiennent dans | es
long des haies boisées, dans les jachéres, a la cime des arbrésu@bert com. pers.).

Les males maturesoatn comportement territori al i mport
|l ibre en se posant sur |l a v®g®tation ®merg
nénuphar, ils se posent en rive sur des perchoirs divers : branches mortes, tiges de phragmite
bris ®e s , et c. l'l's pr®f rent | es petHaugel,1).du pl ;
Léaccoupl ement dure 5 ° 30 mn et se ed®roul
Boudot, 2006) . Les femel |l es ponhésenvégétatioh a s ur

immergeée, particulieremerilyriophyllum spicatumL. (Schiel et al., 1997 Sternberget

Buchwald 2000).Les larves vivent dans la végétation immergée. La plupart des émergences

ont lieu au niveau de la rive, a proximité immédiate dess gie ponte et des territoires des

males (MaleMalherbe, 2007). On trouve les exuvies majoritairement aux alentours de 50 cm

au dessus de |l a surface de | Gaen spp Clddiem e x uv
mariscus(L.), Iris pseudacorus(L.), Lythrum salicaria (L.), Phalaris arundinacea(L.),



Phragmites australigCav.), Rubus spp(Sternberget Buchwald 2000 ; Bardeet Haugel,
2001). Les émergences peuvent étre concentrées sur quelques secteurs des rives.

Dans une

ancienne graviere du département de la Marne,-UearLambert a observé plus de 50

exuvies en une récolte sur moins de 10m de rive alors que les exu\eas rétiass ailleurs.

Les écocomplexes les plus favorables daeuwcorrhinia caudalisemblent étre multiples et
i ®s ~ | a pr @abekanfaverablk.demacrkmabr bat opti mal est
légerement eutrophe bien exposé, avec une pentddues a partir de la rive et présentant
une mosapque doéhydrophyt es a-labitat ogtiread estpuhea g e s

zone riveraine peu profonde (inférieure a 1,5 m) avec des hélophytes apparte Qdratraun
fragilis et/ou auNymphaeion albae

Structure et dynamique des populations

Nous avons peu de données sur la structure des populations. Des études récentes menées en

Sui sse ont montr® que | 6esp ce est proi
peu fréquents sur une distance de&rb (Keller et al, 2010). Les rares événements

nci pa
de

colonisations sur des distances plus importantes entrainent la formation de populations isolées
de la population source (Keller et ,aR010). En ce qui concerne la dynamique des

populations, cing facteurous semblent importants :

- pr®sence doune h®t® rog®n®i t® des str

ates

favori sant | 6al i mentati on des adul t es et

[caractéristique du macitmabitat] ;

- ensoleillemeni mportant du pl an d o elahitat fawrmbleaact ®r i s

micro-habitat larvaire optimal] ;
- pr®sence dodébune eau | ®g r e mehahitat eptinbal; o p
- pr®sence doOune zone river ai na macmhalptat
favorable au micrdnabitat larvaire optimall;
- pr®sence dans |l a zone —riveraine, do

he [ ceé
nt e t
une m

végétation immergée, de zones a Nénuphars et de zones a hélophytes [caractéristique du

micro-habitat larvaire oppmnal]. Un fort recouvrement par les Nénuphars est néfaste

Le microhabi t at |l arvaire opti mal est i ®

une

sur un site est limitée dans le temps. Le mairdigh upopailation sur le méme site passe par

une gestin anthropique de cette dynamique.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la distribution de. caudalis Analyser la structure méfaopulationnelle avec une

approche g®n®ti que pour identi fier ihte-g
populationnels et la diversité génétiqudes différentes populations. Les marque
microsatellites ont déja été identifiés cthezaudalis(Keller et al, 2010).

Améliorer nos connaissances sur les déplacements entre sites et stations, ainsilepl

déplacements et milieux utilisés lors de la phase de maturation.

popu
urs

e Su



Il. 3. Présentation des autres especes prioritaires

II. 3.1 Espéces de priorité2
Le Leste des boid estes dryaKirby, 1890

Espece holarctiqp  largement
répartie en France mais relativeme
localisée dans notre régiomNotee | | . Lestes dryas
sur | 6ensembl e Kirby, 1890
sauf -étlooiE uas egrincipales
populations sont présentes €
Sol ogne et dans
etLoire. La distribution semble
morcd ®e et | 6 ®v ol
de données laisse présager u
dynamique plutét négative. Au totg
158 données ont été realisées dep
1979 mais seulement 6%epuis
2002.

88 sites d'observation
89 données < 2002
69 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Lestes dryagst une espéce des eal
stagnantes et souvent temporaire

Les larves vivat entre les tiges| = oomee s a0
= Limite régionale

d 6 h ®I 0} p h y t es q u — Limite départementale A
généralement posées sur le fon| _ o N

Léexuvie se sityg -~ 7

parfois & quelques CentiMALres | o o e amons do forets 50 (WVODCLIE - Sologne narare Envronnement 1

peine de la surface. En phase de

mat urati on, | 6i mago soO6®carte dedestaodesedes h u mi

prairies hautes, ou des zones de friches. Les insectes matures se cantonnent dans des milieux
divers mais possédant des caractéristiqgues communesn ap p e ddoeau peu [
réchauffant rapidement et altanteen végétation. Le caractetemporaire de ces zones

humi des garant it Lédéwloppeanent karvateedure entres48 et Alsjaurs.

La p®riode dé®mergence so6®t end de d®but mai
mi-mai . Au sein doéun tsouvénerelatileraent sychomisges.rna phase s o n
de maturation dure une trentaine de jours. La période de ponte va de la fin maijaill@tmi

avec un pic fin jui mvrl legismagdsecdnsmen@otla sesradiidra e n 1
partir de début septmbr e, | es derniers sont observ®s ju

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

La distribution r ®gilobneasilpe cne® rsietneb Headoftlirewaev op rr ® c
secteurs ou elle était présente par le passé.




L'Agrio n orangéPlatycnemis acutipenniSelys, 1841

Espece ouest méditerranéent
pr ®s ente au sud
ParisNice, hors des zones de relief{ Platycnemis acutipennis
En r ®gi on Centr Selys, 1841
notée sur chacun des 6 départemer
Celleci ne semble cependant bie
implantée que dans la partie Sud
ouest de | 0 I|-etldoiree
qui regroupent & eux seuls la quas
totalité des données récente
Ailleurs, la majorité des mentiong
sont anciennes et demanderaient
°tre actuali s®es
été notée B fois depuis 1972.

53 sites d'observation
40 données < 2002
21 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Platycnemis acutipennisest une
espéce des eaux stagnantes
Mod®r ®mMe Nt COUT a| = om0
se fait verticalement ou en 1&g ~ i o A
rétroversion  sur des  plantg| _ =T N
émergeantes, généralement a mo
Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
de 30 Cm aUd e S S U S d e Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement
phase de maur ati on, | 6i mago
so®carte peu de | 6eau. On | e rencontre dans:
insectes matures se cantonnent dans des milieux diveeses, étang oligotrophes a
eutrophes, lacs, canaux, rivieres et fleuves. lls semblent de#temilieux récents et ne

fréquentent les zones humides que sicelless di sposent doéherbiers di

05 20 S0km

affleurantsL e d®vel oppement | arvaire se fait en 1

fin avril a fin juillet. La phase de matuat i on dure de 5 7 10 jours
pos®. Les couples se rassembl ent souvent su
plusieurs di zaines de tandems, ) proxi mit®
guelques millimétreslesus des autr es. La femelle d®pose
parfois seule, dans des supports flottants, débris végétaux, feuilles ou tiges de plantes

vivantes, amas doébalgues ou de Il entilles doe

mai etla fin juillet mais les imagos commencent a se raréfier a partir de la derniére semaine
de juillet. Les derniers individus sont observés en aodt.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

La distribution r ®gilobneaslpe cre®osidisperuddadnfiirewaey pr ®c
secteurs ou elle était présente par le passé.




L'Agrion joli Coenagrion pulchellum(Vander Linden, 1825)

Espéce eurosibérienne  préser
partout en France. En région Centr|
bien que | 6esp c
6 départementsseule la Brenne
semble accueillir une importants
population. Partout ailleurs, les
stations sont isolées les unes d
autres et les informations disponible
sur la répartition de cette espec
m®r i teraient don
actuali s®es. spdoep
été notée a 117 reprises ma
seulement 29 données  sol
postérieures a 2002.

PRIORITE 1l

Coenagrion pulchellum est une
espéce des eaux stagnantes
faibl ement COUT| = om0

optimal semble consister en étangs| ~ i oot

— Réseau hydrographigue

lacs tres végétalisés. Les imag( N
fréquentent aussi fossés et canaux| =~ °

. A . Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
V O | e d 0 a t t e I’ r | S S Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Coenagrion pulchellum
(Vander Linden, 1825)

92 sites d'observation
88 données < 2002
29 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

A

des hydrophytes.e développement

lavai re se fait vraisemblablement en un
ponte est d®pos®e en tandem, dans | a partie
morts ou vivants. La période de ponte se situe autour du mois de juin.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

La distribution r®gional e m®rridisparudd @ofmkraux

secteurs ou elle était présente par le passé.

U

C

an.

pr ®c



L'Agrion nain Ischnura pumilio (Charpentier, 1825)

Espéce subméditerranéenprésente
partout en France, bien que rare da
le nord du_pays. En region Centn Ischnura pumilio
| 6esp ce est not (Charpentier, 1825)
départements avec une distributig
morcelée mais qui ne setabpas
connaitre de régressiote (nombre
de données réalisées annuelleme
esten augmentation Depuis 1979
| 6esp ce a O®t® I
2/3 de ces observations ont é
réalisées ces 10 derniéres années,
particulier sur les départements ¢

A

| 61l ndr e <ttLoird.e | 0

112 sites d’observation
44 données < 2002
84 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Ischnura pumilioest une espéce de
eaux stagnantes et souve

temporaires. Les larves vivent dar = oo - o0
== Limite régionale

la végétation ou dans des débn T . aperementoe A
végétaux accumulés sur le fond. ] e treremsens N

développement larvaire peut se faif =~ * "

dans des suintements ol 1a PelliCU ™ * e noaomor e forte. st6 tion-c1r - oiamme amre ovromment ¢

déeau nbexc dee pas l e centim tr

L6i mago mat ur e fr®quent e souvent des mil i e
inondables en marai s, des points doeaux art

colonise a la fois des milieux neufs, pauvres en végétation et des zonesduresl
végetalisées et presque sans eau liadéveloppement larvaire est court permettant & deux

g®n®r ations de se succ®der en une ann®e. L a
et se compose de denaixongemeals gniere géhérdtibnecelld dea v r i |
juillet-aout , | a seconde. La phase de matdheat i on
se fait souvent ° | 6®cart des sites de pont
dans des végétaux verticaux ou obliqguesr ar ement fl ottant s. La p¢
d®but juin 7 |l a premi re d®cade dobao ¥t au

imagos commencent a se raréfier a partir de début septembre et les derniers individus sont
observés danslespremigrour s dodéoctobr e.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

La distribution de cette esp cealoid dunsiret |es d®|
Cher et du Loiret m®riterait doé°tre pr®ci s®e




La Grande AeschneAeshna grandigLinnaeus, 1758)

Especea répartitioneurosibérienne
anciennement largemerdistribuée
en France. Aulj our dohui S @  uchna grandis
répartition est restreinte et se limite (Linnaeus, 1758)
de plus en plus aux secteurs les plus
froids, zones de montagnes ¢t
départements du nord de la Frange.
En région Centre, le Rehe semble
étre le seul secteur accueillant
encore une réelle population de cefte
espéce fortement menacée par |le
réchauffement climatique. Dansg
notre région, cette espece a été notée
a 23 reprises depuis 1976. La
donnée du Cher concerne for
probablementun individu erratique
en provenance des populations - vonnees <2002
d 6 Au v eet/oy nde Morvan(S. | = oocimone

Gressettecomm. pers.)  Résemu hrarographaue /N\

18 sites d'observation
10 données < 2002
13 données 22002

~t

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012
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Aeshna grandisest une espéce des
eaux stagnantes a faiblement™ i i o 50 (W0 ClLf - Slogne Nsture Emromement
courantes, neutres ou acides. Elle

fréquente les mares, étangs, anciennes grayienabieres, les parties calmes des rivieres et

est présente a la fois en milieux ouvert et forestier. Les imagos planent souvent isolément ou

en groupe, a bonne hauteur, le long des lisiéres forestieres ou au dessus des marais et des
étangs. Les males isopeu territoriauxLes émergences ont lieu a partir de début juillet avec

un pic doéactivit® ° cheval stri  jpwiulvieett etd ®ad
plusieurs semaines. Les femelles pondent, sans chercher a se dissimuler, dgéwti@rvée
vivante ou en d®composition qui borde | es r |
dans |l es fissures des troncs dodédarbres couchQ®
5 ans suivant les régions.

Cette espéce peut faire preuded un comport ement mi gratoire e
nombre dans des secteurs ou elle est habituellement rare ou absente.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Mettre en place des prospections ciblées et préciser la distributidn gieindis Evaluer
| 6 ®t at de conservation des popul ations| qui |
d®parteme+sttlorde | 6 Eur e




L'Aeschne isoceéleAesma isocelegMuller, 1767)

Répartition morcellée en France, 4
particulier dans la moitié ouest d
pays En region Centre, la Brenn¢ Aeshna isoceles
accueille la principale population (Maller, 1767)
Partout aill eurs
souvent doéi ndi
observés isolémentsans que des
preuves de reproduction puissent ét
apport ®es. Lbe
toutefois se reproduire eraible
densité sur plusieurs de ces sectel
et m®r i terait
recherchée. Cette espéece a été no
a 97 reprises depuis 1976. Notor

80 sites d'observation
55 données < 2002
42 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

gubune premi r e
reproduction a pu étre apportée po
le Loiret durant la saison 2012-(. Données < 2002
, Données = 2002
Pratz, conm. pers. donnée non| - umie egonse
s s — Limite départementale
représentée sur la carte — Réseau hydrographique 4

05 20 S0km

Aeshna isocelesst une espéce de

eaux permanentes StagnNaNtes | = Grrevaron s toree oo ion e colomme e tnveommement e
courantes. Elle fréquente les canaux,

mares, sablieres, étang mésdigotrophes a eutrophes ainsi que de petites rivieres, bordées
dounet amper v®g®t ation rivulaire. Les i magos
leurs sites de développement. lls se rassemblent notamment pour chasser au dessus de prairies
abritées du vent par des boisements. Les males matures peuvent se cantonesr sur d
territoires de trés petites tailles (19)mLes émergences ont lieu dans ¥%iécade de mai.

Le pic doéactivit® sur | es t ef"senaioddejeis.Lese r ep
pontes ont lieu de muin a mkjuillet. Les femelles poreht seules dans des débris végétaux
flottants, vivants ou morts, des tiges ou de
verticaux.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la distributiord A. isocelesen région CentreE v a | u e de cbnée®satiant des
populations de Brenne.




Le Gomphe a crochetOnychogomphus uncatu€Charpentier, 1840)

Espece ouest méditerranéent
répandue dans la moitié sodest de
I a France “ | 6ex PRIORITE I Onychogomphus uncatus
relief. En région Centrel 6 e s (Charpentier, 1840)
semble pésente quasi exclusivemer
au sud de la Loire sur des riviéeres, (
trongcons de rivieres, présentant (
courant relativement rapide et de
eaux bien oxygénées. Depuis 195
| 6esp ce a ®t® n
reprises et des  prospection
spécifiques seraiérparticulierement
intéressantes a mettre en place a
de préciser la distribution de cett
esp ce en I i mi
distribution dans notre région.

52 sites d'observation
27 données < 2002
40 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002

Onychogomphus uncatugst une Données > 2002

== Limite régionale

espece inféodée aux eaux clairg = i aepartementare /\
courantes etfortement oxygénées, | _ oo N

lesla ves sodenfouigd ™" ™

ou les graviers finsle PlUS SOUVENt| = Gite et o forets 510 INVOD-CILIE - Sologne Neture nvrommement

de maniere superficielleSur des

Ssubstrats caill outeux, ell es sob6ins rent dan
tol rent un fort niveau fahdionmds supmprs.disppbnib@sp& r g e n
la verticale ou ° I 6horizontale (pierres, ta
rivulaires, piles de ponté). G®n®ral ement pr

tremper dane $0@aart &ébd6demagbeau en phase de m
les prairies, en bordure de chemins, pres des boisements. Mature, il se cantonne dans une zone
a courant rapide, généralement dépourvue de végétation aquatique (radier, gué, aval

do®cl)usoe’2 | 6eau est peu profonde. L™, affl eu
servent 7 |l a fois de Lesdmergendesontdidudadlefinmaidlea d o G
mi-juillet et peuvent étre massives. La période de maturation dure envingnsdmaines.

Léactivit® sur | es sites de reproduction cul
finjunetlamij ui I I et. Les derniers individus sont ¢

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Précisel a di st O.iurratusp eorn Ida&® recherche doéi maglos et
|l esquel s | 6esp ce nba pas ®t ® recontact ®e de
comme les nombreuses rivieres potentiellement favorables présentes datis kugadle 13
région.




Le Cordulégastre bidentéCordulegaster bidentatéSelys, 1843

Cordulegaster bidentataest une
esp ce assez
occidentale, centrale et balkaniquy Cordulegaster bidentata
En France, cette espece ¢ Selys, 1843
principalement présente dans e
Pyrénées, I&lassif central et dans I3
moitié est du pays. En région Centr
cette espece a été découverte
fagon inattendue en 2007 par M
Chovet, ave identification de larves
et imagé (Chovet et al.,, 2009).
Ell e n o equé deoelyues
trés raresecteurdorestiers du nord
du département du Cher.

3 sites d’observation
0 donnée < 2002
7 données = 2002

Les larves résistent mal au courant
se cantonnent donc aux suintemer

de pente, aux zones de SOUICe et d = oomes s o000
petits ruisseaux sableux oU le coura ~ i mmmmentae A
reste faible. g e hverememmae N
particulier dans les boide feuillus

peu denses des étages COIINAIIES| ™™ Gare e ses tarets oo tvon el calomme e tneomement 1+ 2
montagnards. Cette espéce est

connue pour sa grande discrétion, en effet elle ne séjourne pas durablement sur les sites de
pont e. Ces sites sont doaill eurs s adultese nt e X
recherchent les zones chaudes et fréquentent couramment les lisieres, les clairieres et les
chemins forestierd.e développement larvaire dure entre 2 et 6 ans. Les émergences ont lieu
autour du moi stsudum mpisu Sunlessiteses & @tpaloeuct i on, | 6 :
males (bien que toute relative) suffit & maintenir les densités faibles.

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012
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Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Engager rapidement des prospections afin de préciser la distributiirbilentataen région
Centre. Leszones correspondant au midrabitat des larves devraient étre recherchées en
amont des prospections.




La Cordulie métallique Somatochlora metallicgVander Linden, 1825)

Espéce eurosibérienne  présen
partout en France ou elle es
représentée par deusousespeces.| | . somatochlora metallica
La région Centreaccueille la sous (Vander Linden, 1825)
espéce typeSomatochlora metallica
metallica En r ®gi on

a été notée a 76 reprises depuis 19
et bien que présente sur 5 des
départements de la régiame semble
| argement m Sgogme t
ai nsi guden .flLesr

données en provenance dedegnier

secteur sont toutefois pour la plupa
anciennes et n®
actualisées. Ces 10 derniéres anneé
| 6esp ce noa ®t

66 sites d’observation
53 données < 2002
23 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

reprises, soit a peine plus de Données < 2002

. Données = 2002
mentlonS par an == Limite régionale

— Limite départementale A
Somatochlora metallicaest une | _ e mereeemee N
espéce des eaux stagnantes | =~ ° 7
. Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

COUI’anteS. LeS |aI’V€S Vlvent danS Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement
végétation immergée, ou enfosie
superficiell ement dans des d®bris v®g®t aux.

notamment dans les zones boisées et les landes. Les insectes matures se cantonnent le long de
|l a berge do®tangs forestiers, Cordulmmaeneale ux ut
appr ®ci ent ®gal ement |l es cours dbébeau ~ cour
abondante végétatiohe développement larvaire se faiteil82 an s . La p®riode
débute mijuin. Les males peuvent se cantonner surtalg petits territoires (10 fj ou

d®f endr e des l i n®aires de berge ddune vion
g®n®r al ement dans | a canop®e des arbres proc
en touchant de | a polatoube etdee spmignes de [adergacElie | 6 e
sélectionne des zones abritées par la végétation rivulaire et pond souvent dans des

anfractuosit®s de | a berge, sous des branch
syst mes r aci nsentenedsa 10 senmises (Stefiserg @ Buclowvald, 2000). Les
derniers imagos peuvent sdébobserver jusquébé” d

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la distribution actuelle & metallica Les sitessurl esquel s | 6esp ce
recontactée depuis 2002 seront particulierement prospgctés. | uer | 6 ®t at | de c o
populations, en particulier dans le Loiret.




La Cordulie a taches jaunesSomatochlora flavomaculatévander Linden, 1825)

Cette epece eurosibérienne est
dispersée dans presque toute
France, mis a part en régio PRIORITE I Somatochlora flavomaculata
méditerranéenne. Elle rest (Vander Linden, 1825)
globalement peu commune. E
r ®gi on Centr e, I
104 reprises depuis 1972, les % d
données provenant de la Brenne

son aire de distribution semble
actuellement en régressior
Quelgues populations plus petite
sont également présentes dans

Bassin de Savign€Baeta et al., in
prep.) en Sologne et dans le Cher.

83 sites d'observation
54 données < 2002
50 données > 2002

Somatochlora flavomaculatst une
espece des eaux stagnantesrées f

. P , onnées < 2002
faiblement courantes, généraleme| & oo o000
pourvues doune i A
abondante. Les larves viver| _ [eeuiverosephiae N
superficiellement enfouies dans de

P . 7 7 Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
debrIS VegetaUX OU danS | Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

végétation aquatique. En phase de
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maturation, les imagos fréquentent souvent les lisiéres eeobarforestieres ou ils peuvent

chasser ° hauteur de canop®e. Les mOGl es ter:
ferm®es 0% | a surface dlL& déwaloppemebtiap/aire setfaitgnar f o i
223 ans. La p®ritodmealdoc®menrugee nntaei se ssndi@tdébutd au r
de juin. La phase de maturation est de deux mois (Wildermuth,e2085). Les males
cantonnés défendent de petits territoires (20a35mqu déi | s survol ent inl a
cm et 2 m de hautls se perchent de temps en temps en se suspendant a une tige ou une
branche. Léaccoupl ement dure de 20 ° 90 min
tapotant | 6eau de | a pointe de son abdomen,
de caex Carex spou de molinieMoliniacaerulea La p®ri ode de ponte s
lam-H ui ll et © lTa fin juill et-5semanes (Robeit859)®c | os e
La p®riode de vol &sddace3ut, usagmemndrd.wat € i h®kwt
Préconisation(s) pour le PRA Odonates

La distribution Ind®rsipt ec ed 6s°et nmbedeapori®eak \sexdieens. d i s p
Les sitessurl esquel s | 6esp ce nbéa pas ® ® relcont ac
prospectésEvaluerl 6 ®t at de conservation des populatio




La Cordulie a deux tachesEpitheca bimaculatgCharpentier, 1825)

Espéce eurosibérienne présente dg
un large quart nord est de la Frang
En r ®g i on Centr PRIORITE Il Epitheca bimaculata
notée a 142 remes depuisl988, (Charpentier, 1825)
principalement en Brenne qu
regroupe plus de la moitié des
données (Male-Malherbe et
Deberge, 1993 Charrier, 1996
Male-Malherbe 1998 mais
égalementdans leLoiret (Duval et
Pratz 1988a; 1988b)o Y2 | 0 ¢
semble présente sur deombreux
secteurs et ou les donnée
m®riteraient Nbtée
sur 5 des 6 d®p
n 6 edgdouverte en IndretLoire
g u 6 en magaler 31 données Données < 2002
réalisées en 2 ange département]| - e igomic
vient pourtant en deuxieme pOSItio]  wiw mromphiose »@
des dépdements accueillantf ==

| 6es (|$a_nsaelt et al., in prep.) Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Présente dans |e 41 (Lett, 1989)’ I S Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

popul ations de Sologne m®riteraient sans dou

102 sites d’observation
23 données < 2002
119 données = 2002
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Epitheca bimaculat&st une espéce des eaux stagnantes des régions semi boisées des plaines

continental es. El'le vy fr®quente | e plus souve
dohydrophytes. Lors de |l a pont e, l a femell e
produit alors un amas doéfi1 uf s maietiarfeptre saGasne d a n s
vulvaire et son abdomen, puis | e d®pose dans
et adh re aux plantes aquatiqgques. Les Tufs &

larvaire dure de 2 a 3 ans. Les larves wiva la surface des sédiments et au sein de la
végetation immergée. Les adultes ne sont que rarement visibles sur leur site de reproduction et

on ne sait que peu de cheseur e u X . Les meill eurs indices
| 6abondanicat derss popmut donc | es exuviwat quobdi l
les berges a partir de avril.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la distributiod B. bimaculata Les sites sur | esquel s | b6e
depuis 2002s er on't particuli rement prospect ®s afi
maintenues ou non.




Le Sympétrum noir Sympetrum dana€Sulzer, 1776)

Espece holarctique qui,neFrance,
est surtout commune en région
montagneusedlle est rare atrés rarg Sympetrum danae
enphi ne, sauf dans | 6extr °me nor diierms
du pays. En région Cenfre | | e[ nod a
plus été notéesur des sites deg
reproduction depuis 2002, année ¢u
un individu a été observé sur la
commune de SaifBenoitla-Forét

(37). En 2006, un individu a été&
observé sur la communge Car-

Cheverny (41) (Defontaines, 2008
sur un site n 6 a b r aucume
population (Defontaines, 2008.

Cette observation a toutefois eétajt
réaliséea proximité de sites pouva:it
étre favorables sa reproduction (J Données < 2002
M. Lett, comm. pers.) L O e s p| —Co gl

13 sites d’observation
13 données < 2002
2 données = 2002

—_ =
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—le& région& 6 a
pas été revue depuis dans nNOtre | — i momnioe »@
région. Des prospections ciblée

devronto t I' e me n ®e S Suauderdonnées]Dur@:l@_PnaLSalieCLmabrel DRaLCentre-\ndreNature-NaturelB

. P Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

des secteurs aillant accualli

| 6esp ce afin de confirmer et/ ou dobéinfirmer
| 6esp ce avait ©®t® naduRledémadementsa ud i -8t&dE ur @p ar t

7
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Sympetrum dana@&équente les eaux stagnantes non poissoeseet donc de préférence

acides et/ou temporaires tels que les tourbieres a sphaignes, les marais et étangs tourbeux
acides. Les larves sont en effet trés sensibles a la prédation et les eaux mésotrophes neutres ou
alcalines ne lui conviennent que si elsmnt pauvres en poissons et/ou offrent des secteurs

prot ®g ®s . Les Tufs entrent en diapause apr
temporairement asséchées, la phase larvaire dure ensuite de 2 a 6 mois. Les larves, tres
actives, viventalastirace des s®di ments tourbeux, dans |
ElI'les supportent de br ves p®riodes dbdass ch
a partir de début juin et la période de maturation dure environ 15 [Oate espece fait
preuve doéune i mportante cepuachandge®réeqieanmentdeper si
site de ponte. Le pic de vol des i magos ° I
individusjmqué6”™ |l a fin du mois dbéoctobre.

Préconisation(s) pour le PRA Odnates

Des prospections spécifiques doivent étre mises en place, en particulier sur les sites ou
| 6 e s @itconaue @dr le passé.




Le Sympétrum vulgaire Sympetrum vulgatunfLinnaeus, 1758)

Espéce eurosibérienne a larg
répartition en France, rare a psg
commune dans | 6
Centre | 6esp ce

reprises depuis 1976. Bien qu
pr ®sente par | e

des départements de la région Cen
(EureetL oi r except®
semble actuellement présente q
sur quelques sexurs isolés de
I 61 ndr eetCheret du Lmiret.
La population de Brenne qu
regroupe environ la moitié de
données référencées semble e
aussi en diminution.

Sympetrum vulgatunfréquente les
eaux stagnantes bien ensoleillée
fossés, marres, étasgbras morts et
anciennes gravieres et carrierg
i nond®es. L ens en i
diapose apreés la ponte et éclosent

L]

PRIORITE 1l

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre

Sympetrum vulgatum
(Linnaeus, 1758)

53 sites d'observation
40 données < 2002
22 données > 2002

Données < 2002
Données = 2002
Limite régionale
Limite départementale

— Réseau hydrographigue ﬁN \

0 Okm

Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

- DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
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printemps suivant. La phase larvaire

dure de 2 a 5 mois (rarement un an). Les larves vivent parmi les plantes aquatiques et a la

surface @ s s ®di ment s e

t sont

par f oémsrgemce ducwiv er t e ¢

peu plus de 2 mois mais semble synchronisée localement. Cette espéce présente un
comportement migratoire assez marqué, ce qui lui permet de coloniser rapidement de
nouveaux g$es. Les femelles pondent dans les roselieres, prées des berges, ou méme

directement sules rives asséchées des |

acs a niveau variable.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Préciser la distribution d8. vulgatumLes sitessurl e squel s |

depuis 2002 seront prospectés en priorité.

6esp

ce




II. 3.2 Espéces de priorité3

Lesespecesdepriorid@ ans | e PRA r®gion Centre ne font
| 6ensembl e de ces sédepcolledr des inforrhatiomssde prgsen@c o n i
doef f(eedt isfis p os s i lorkdes plodpeaiidn®asdodiéesrauxaegpeces ayant une
priorité supérieure.

Le Leste sauvagé.estes barbarugFabricius, 1798)

Espece a  répartition holo-

méditerranéenne présente partout
France, plus rare dans le tiers nor Lestes barbarus
est. En région Centrd,. barbarus (Frabricius, 1798)
est noté dans 5 départements (aucl
donnée dans le 28). La distributio
actuelle est trés liée a la pression

prospection existant dans la régio
L'espéce est toutefois notée 345 fg
depuis 1976 et a été contactée s
260 sites. Lestes barbarusn'est

semblet-il observé dans le 18 qu
depuis 2003. Il est tres présent da
le 36 (211 observations)
particulierement en Brenne.

260 sites d'observation
95 données < 2002
250 données 2 2002
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Lestes barbarugst une espece de

eaux stagnantes, généralemd om0
temporaires. Les larves vivent darl = . oiie A
la végétation ou posées sur le fon| _ oo N

dans des secteur

05 20 50km

d®bri s VvVO®g®t aux. | i c ot 50 (NOLCIL - ologne Nare Envrommement
verticalement, ou en rétroversion,
sur des plantes émergesite par f oi s ° guel qgues centim tre:

phase de mat ur at ispones humides et fquentesafo® dea prairies od @es
liseres boisées abritées et ensoleillées. Les insectes matures se cantonnent dans des
dépressios humides tres végétaliseés développement larvaire se ferait e® 4emaines.

La p®riode do®mergence sO0®tend de d®but ma i
derniere semaine de mai. La phase de maturation est assez longue, vraisemblablement auto

de deux moi s. Apr s | 6accoupl ement , l a fem
partenaire, dans des v®g®taux verticaux (] or
de d®but juillet © fin septembdapauselheesnalé.uf s @

by

Les imagos commencent a se raréfier a partir de fin aolt et quelques individus peuvent
sdbobserver jusqu'"™ fin septembre.



Le Leste verdoyantLestes virengCharpentier, 1825)

Espéce eurosibérienne  présen
partout en France et représanpar

deux sousespeces. La région Centr Lestes virens
ndbaccueill e qudu (Charpentier, 1825)
sousespeces Lestes virens vestalis
En région Centrel.. virens vestalis
est noté dans tous les départemer
La distribution actuelle est tres liee
la pression de prospwan existant
dans la région. L'espece est toutefg
notée 390 fois depuis 1975 et a é
contactée sur 293 sites. Le
premieres donnéesdont nous
disposons dans le 28 ont été
réalisées en 1998. Elle est tré
présente dans le 36 (24
observations), particilrement en Données < 2002

Données = 2002

Brenne == Limite régionale

— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

293 sites d’observation
145 données < 2002
245 données > 2002
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Lestes virensest une espéce de
eaux stagnantes et généraleme

05 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

tempOI’alreS. LeS |arVGS Vlvent entl’ Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement
les tiges des plantes émergeantes (p.
ex. Juncus sppEleocharis spp . L6i mago so6®carte de | 6eau e

renconte alors dans des landes, des prairies, des lisieres boisées. Les insectes matures se
cantonnent dans des milieux humides aux pentes douces ou les plantes émergentes peuvent se
d®vel opper . 1 sbagit |l e pl us soupéeenpeut de ma
®gal ement col oni ser deledéylppenterd lardadecsa faite@2 pet i
moi s. La p®riode do®mergence so6®tend de | a
pic de fin mai a mi juin. La phase de maturation dargel et 2 mois et demi.ds individus
semblent alors particuli rement erratiqgues.
accompagnée du male, dans des végétaux verticaux tres divers. La période de ponte est mal
connue mais a lieu autour de la deuxne parti e du mois de juil
vraisemblablement début avril. Les imagos commencent a se raréfier a partir de fin ao(t et les
derniers individus sont observés-gaptembre. Il est toutefois probable que des individus
sb6obser ved®b y tu sdpetaimeodans lescabnées plus douces.



L'Agrion mignon Coenagrion scitulum(Rambur, 1842)

Espece holoméditerranéenn
présente partout en France,

l 6exce P tion des Coenagrion scitulum
région CentreCoenagrion scitulum (Rambur, 1842)
est noté dans 5 départements (aucu
donnée dans le 28). La distributio
actuelle est tres liée a la pression
prospection existant dans la régio
L'espéce est toutefois not@é4 fois

depuis 1976 et a été contactée S
197 sites. L'espece est tres mate
dans le 36 (135 observations
particulierement en Brenne.

197 sites d’observation
82 données < 2002
182 données 2 2002

Coenagrion scitulunest une especs
des eaux stagnantes a tres faiblems
courantes. Les larves vivent sur

fond, dans des  zoneq = comes oo
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d = Limite régicnale

d 6 a C C u mu | a t I 0 n — Limite départementale A
ou parmi les herbiers delgmtes | _ "= N
amphibies. L6®m| & * 77
. . Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Vertlcalement SUI’ dlverS Support Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement
végétaux, a faible hauteur au dessus
de | 6eau. L6i mago soO6®carte g®n®r al ement de s

dans des prairies, des landes, ou des zones buisseseasbleillées. Les insectes matures se
cantonnent dans des milieux tres divepetites mares mésotrophes trés alcalines, ou marais

tourbeux relativement acides. Léesp ce sembl
eutrophesLe développement laavi r e se f ai't en 1 an. La p®ri
d®but mai ~ Il a fin juin. La phase de matur at
reproduction cul mine fin mai. Apr s | 6accoup

partie inmergée des végétaux flottants ou affleurants, vivants ou morts. La femelle peut aussi
pondre dans des tiges florif res doéhydrophyt
demaiaudébutdunwi e j ui |l | et . Les 1T ufs @gsdommseacet en 6
a se raréfier a partir de +iillet et les derniers individus sont obseryési s dauptefniére

semai ne do6ao %t



L'Aeschne paisibleBoyeria irene(Fonscolombe, 1838)

Espece ouest méditerranéenne
r®pandue en Fr al
ligne Le Havre - Belfort. En région Boyeria irene
Centre, Boyeria irenese trouve en (Fonscolombe, 1838)
limite Nord de son aire de
distribution. Elle est notée presqu
chaque année depuis 1980 Zt2

données {72 sites) ont été réalisées
L'espece est bien répartie au su
ouest de la région Centre (106 site
en 36 et 37) ou elle se rencontl
frequemment dans les vallées (
I'Indre, de la Creuse, de I'Anglin, d
la Vienne et de la Claise. Partou
ailleurs, les obggations sont
éparses. L'espéce a été découverte
2008 dans le 28 mais, en revanch  oonnees <2002
n'a plus été observée dans le 4 - imirigonme
depuis 2000.  Réseau hydrographinue A

N

172 sites d'observation
44 données < 2002
168 données 2 2002
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Boyeria irenefréquente les rivieres

de toutes tailles, & courant Vif U ler] = S i e torees o6 No0 L1 - oelogme sre romement 1=
et aux berges parfois totalement

boisées. Ledarves se développent notamment dans les systemes racinaires des arbres

rivul aires. LO®mer gence: atrloinecls sdwrardheessupm@
riveraine, berges nues, pi | esle ndlieux, maamia . LOoi i
des zones boi s®es. 1 peut aussi appara’tre
reposent souvent ~ | dombre en journ®e, par €
draperies de lierred.es émergences nocturnes se produisent gkaméent entre la seconde
moiti® de juin et | e d®but du moi s dobao %t . E
ses exuviesB. irenevol e pr ®f ®r enti el |l ement damgdi des n
jusqubdau cr ®puscul e,malegsaarrtogauxelanger la eive rdes caung i t
déoeau en inspectant m®ticul eusement | es anfr
de riviére compris entre 20 et 60 métres. Les accouplements ont lieu de juseptembre et

se déroulent le plus ouvent dans | es arbres. La f emell
berges, dans de petites criques, sous des touradons de laiches, ou dans des retraits de berge.
Les 1Tufs sont d®pos®s dans | a terre humide,

erchevétrements de racines. La larve se développerait en 2 ou 3 ans.



L'Anax napolitain Anax parthenopgSelys, 1839)

Espece holoméditerranéennbien

régpandue en France
des zones de montagne. En régi Anax parthenope
Centr e, | 6esp c&e (selys, 1839)
grandes rivieres et quelques grang
pl ans dbéeau et/ o
du d®part e meestlLbire

(273 des donn®¢g
Brenne. En dehors de ces secteu
les observations sont disséminé
sans qubéaucun pa
particuier néappar ai s 9
1976, | 6esp ce
reprises et des preuves (
reproduction ndo
gue récemmentlans le Cher ete

Loir-etCher (B. Riotton, ONCFS, Données < 2002

Données = 2002

i d e n t I f I C a t I O n d = Limite régicnale

58 sites d'observation
12 données < 2002
51 données > 2002
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dans | \lalentin Metteawet | — ol A
Christophe Brochard identification | &= .
d L(meeXUVIe) . Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Anax parthenopeapprécie les eaux

stagnantes et faiblement courantes. Cette espéce est connue pour les importants déplacements
dont elle est capable et de nombreuses données réalisées dans notre régamssamtun

doute a rattacher a des individus erratiques. Toutefois, de récentes preuves de reproduction
montrent que cette esp ce fait d®sormais par

Anax parthenops upporte mal | 6eutrophisation des ea
apres la ponte et la phase larvaire dure de gquelques mois a deux années. Les larves vivent
dissimulées dans la végétation aquatique immergée.



Le Gomphe vulgaireGomphus vulgatissnus(Linnaeus, 1758)

Espéce ouest paléarctique largemd
répartie en France. En région Centr
G. vulgatissimusest noté de 1976 & Gomphus vulgatissimus
2011 dans 5 départements (aucu (Linnaeus, 1758)
donnée dans le 28). Le pool d
données représenB96 observations
réparties sur263 sites L'espéce est
majoritairement observée dans
sudouest de la région (210 donnéeg
réparties sur 190 sites dans le 36
37). Une autre concentration de sit¢
existe dans un secteur a cheval en
le 18, le 36 et le 41 (sud Sologne
vallée du Cher). Paout ailleurs, la
densité des sites semble assez fail;

263 sites d'observation
48 données < 2002
248 données 2 2002
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Enfin, il apparait que G.

vulgatissimusest tres peu représent]  oonnees <2002

au nord de la Loire (13 sites dans | - cmreregonic

37, 41 et 45). S — A
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Léhabitat opti ma
. s . RN Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
COﬂStItue de rUISSGaUX et de rIVIer( Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

de talle petite a moyenne, a courant

rapide ou modéré. Elle fréquente aussi les grandes riviéres et les fleuves, avec toutefois des
densités moindres. Les larves vivent enfouies dans les sédiments fins, essentiellement a
proximit® des ber gews les dup®mdispgniblase sans preEférence i
apparantelLes exuvies sont classiquement trouvéees distances comprisarstre 5 cm et 2

m de | 6eau (mai b pasfads 86mmle EI Il es sont
troncs daaned) lesberges dbrigtes,rmais peuvent aussi étre horizontales sur des
feuilles, des pierres, des souches, voire en rétroversion sous des feuilles. Les imagos en
mat uration peuvent sO6®l oigner consi desrebl e me
peuvent se rassembler dans des mégaphorbiaies ou dans des zoned baig&etoppement

|l arvaire se fait en 2 ou 3 ann®es (Shuling
pr®coce et relativement cour tadeuxianieldecade dede | ¢
mai . Les ®mergences sont parfois massives. L

mi-mai. Les premiers accouplements ont lieu au début du mois de mai, la période de ponte est
encore mal connue. Les imagos disparaissent@seiyement au cours du mois de juin.



Le Gomphe semblableGomphus simillimugSelys, 184D

Espece ibératlantique répartie dang
les 2/3 suebuest de la France. Ef
région Centre Gomphus simillimus Gomphus simillimus
se rencontre dans 5 départemer Selys, 1840
(aucune donnée dans le 28
L'espéce est observée depuis 19
jusqu'en 2011, sauf dans le 41 et
45 ou aucune observation n'a é
réalisée depuis une douzain
d'années. Au total, 110 observatior
réparties sur 121 sites ont été
réalisées en région Centre
L'hétérogénéité de la répartition d
cette espéece dans notre régic
résulte tres probablement d'u
mangue de prospections, plus que
l'absence d'habitats préférentiels S| oonnees <2002
les secteurs oll elle semble pour | = cmirigone

— Limite départementale

moment aante. — Réseau hydrographique ;N\

121 sites d’observation
50 données < 2002
90 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

05 20 50km

Gomphus simillimugst une espéce

de milieu lotique. Les 1arves VIVEN] “ ™ e s e forste. sto taion ot - iamme amre ovromement ¢
enfouies a la surface des sédiments

fins, g®n®r al ement ~ proximit® des berges. L
vari ®s, l es racines et | es trodedaspérbdeale br e s
maturation, les imagos se dispersent autour des zones humides. lls fréquentent notamment les
prairies alluviales et sb6bassemblent parfois

l e l ong des cour s d @ldes grandsufl@euves auveds; du@uisiggst i qu e s
rapides, a volte boisée discontinbeb e sp ce es't encore | argemen
développerait en trois ans (Shuling et Mller, 1996). Les émergences ont majoritairement lieu
entre la mimai et la mijuin. Les exuvies se trouvent en moyenne ac3® de | 6eau,
parfois jusqud”™ plus ddédun m tre. Apr s 1l b6ac
| 6eau de | a pointe de son abdomen. Lbéactivit
mi-juin. Ceuxc i di sparai ssent progressivement d s |
gue tr s rarement apr s |l a premi re d®cade d




Le Cordulégastre anneléCordulegaster boltoni{Donovan, 1807)

Espece ouest paléarctique présel
dans toute la Rnce et représentés
par deux sous especes. La reégi Cordulegaster boltonii
Centre accueille la sowespéecaype: (Donovan, 1807)
Cordulegaster boltonii boltonii En

région Centre C. b. boltonii est

présent dans tous les départeme
(313 données suR21l sites) et est
noté presque chaque anné&atre

1980 et 2011. Les plus grosss
densités de sites se trouvent dans
BoischautMarche (49 sites dans g
Sud 36) ainsi que dans le sud ¢
PaysFort (21 sites dans le 18). Dan
le 37 et la moitié nord du 36, lI'esped
est également bien répandue et

221 sites d’observation
43 données < 2002
270 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

maniére assez homogen&. b. Données < 2002
. N , Données = 2002
boltonii est trés peu noté dans le NOl = iimite régionae
de la région (2 sites dans le 28). T /N\

Les larves se développent enfouid =~ = "

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

sous la surface des sédiments. Ell Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

vivent dans les zones de sources, les

suintements, les petits ruisseaux etde®v er soi rs doOo®t angs. Le cour
les larves se tiennent alors dans des endroits relativement abrités, notamment dans les secteurs
de d®ptt de s®di ment s. EIl es tol rent I 6 on
développer sous des fgerou des canalisation§. boltoniidi spara”t d s que |
d®passe 60 cm. L6®mergence se fait en positi
racines dbéarbres, voire des v®g®taux. Les e

L6i mago so6®carte des z turaios et peut@dtredeaconuénstoys ®r i o d
les types de milieux, y compris prés des maisbasiéveloppement larvaire peut prendre de

2 7 4 ans selon | a temp®r at urmergenees, nattaraes, et |
ont lieu entre la fin mai et la fin juillet avec un pic la premiére quinzaine de juin. Le pic
déoactivit® sur | es sites de reproduction cul
matures patrouillent régulierement le long 88 cours dbéeau en fai san
r®egul i er s, volant 7 quel qulesportges ant lienentterme s d e
juin et début septembre. La femelle pond seule, en volant sur place a la verticale et en
pilonnant le soldu bout deson abdomen. Elle enfonce son ovipositeur dans le sable, les

Il i mons, |l a mousse des secteurs oY% | a nappe
La ponte peut parfois se faide nuit.



Le Sympétrum de Fonscolomb&ympetrum fonscolombi(Selys,1840)

Espece afr@uropéenne, largemen
présente en plaine dans la moitié s
de la France, plus ponctuelle au nor sympetrum fonscolombii
La région Centre se situe en limit (selys, 1840)
doaire de r®p ar t
semble de plus en plus commun
Notée seulement 6 fois avant 200
cette espéce a donnée lieu a
observations depuis cette période. |
nombr e doobseryv
particulierement  augmenté  cq
dernieres années avec parfo
plusieurs cent a
observés en ponte simultanément. L
d®par t e me n-etkoiredeede
| 6l ndre donnent
majorité des observations (36 sur 4  oonces < 2002
et des preuves de reproduction Y S - cowe eams
connues sur plusieurs stations av{ = aiw s %
parfois des émergences massives. | 55—,

35 sites d’observation
6 données < 2002
34 données = 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

Sympetrum  fonscolombiiest une Offce National des Foréts - SF0 (INVOD-CILI) - Sologne Nature Enviromement
espéce des milieux stagnantst

parfois temporairesLes larves vivent sur le fond mais peuvent occasionnellement grimper
dans | a v®g®t ati on. LO®mergence se produit e
et les exuvies sont a rechercher assez bas surccemstamment dankes touffes de joncs

Juncus spples adultes sont particulierement erratiques et peuvent fréquenter, en période de

mat uration, des milieux tr s divers. Les ind
souvent dépourvus de végétation aquatiduee.développement larvaire est tres rapide et
per met ” | 6esp ce dbéavoir deux g®n®r ations

observées sur une longue période allant de la fin avril & {faeptembre. Il convient
€galement de noter que cette espéece estespece pionniére trés mobile dont les imagos
peuvent se déplacer sur des distances de plusieurs centaines, voir milliers de kilomeétres, a la
recherche de nouveaux sites a coloniser. Sur les lieux de reproduction, des accouplements et
des pontes peuventée not ®s tout au |l ong de | 6®t ® et m



lll. Bilan sur la protection des populations

[11.1. Réseau Natura 2000

Le réseau Natura 2000 en région Centre est composé de 59 sites, dont 41 Zones Spéciales de
Conservation (ZSCgt 18Zones de Protéction Spéciales (ZPSglon la base de données de
| a DREAL Centre, des Odonates doint®r °t comm

1 sdéagit de

- VALLEE DE L'INDRE (ZSC)

- VALLEES DE LA LOIRE DE TAVERS A BELLEVILLE-SURLOIRE (ZSC)
- COTEAUX CALCAIRES DU SANCERROIS (ZSC)

- VALLEE DE LA CREUSE ET AFFLUENTS (ZSC)

- MASSIFS FORESTIERS ET RIVIERES DU PAYBORT (ZSC)

- VALLEE DE LA LOIRE DE MOSNES A TAVERS (ZSC)

- COMPLEXE DU CHANGEON ET DE LA ROUMER (ZSC)

- BOIS DU SUDAIS (ZSC)

Toutefois, la base de données réalisée dans le cadre de cette déclinaison fait apparaitre que
des Odonates doint®r°t communautaire ont ®to¢
et 7 ZPS Tab. 6).Cessites ne sont toutefois pas tous favorables r@droduction des

espéeces citées mais peuvent jouer un réle important dans les ghasesuration et/ou de

transit, en tant que corridors écologiguges ncer nant | es esp ces insc
DHFF, on note une forte disparité quant a lewlusion (ou non inclusion) au sein des ZSC

déja en place (Tafly ) . Il sbébagit donc d®sor mai s

- de prendre en compte ces espéces dans les ZSC déja en place,

- de r®fl ®&chir 7 | opportunit® de cr ®er de
particulier pourC. ornatumet G. graslinii qui ne sont actuellement pas, ou trés peu,
pris en compte dans le réseau exis(@ab. 7)

Tableau6.Synt h se des esp ces ddsauseimda sitesiNatatee | a [
2000.

BOIS DE SUDAIS FR2400559 Leucorrhinia pectoralis
Coenagrion mercuriale

FR2402007 Leucorrhinia caudalis
Leucorrhinia pectoralis

COMPLEXE DU CHANGEON ET DE LA
ROUMER

COMPLEXE FORESTIER DE CHINON,
LANDES DU RUCHARD

COTEAUX CALCAIRES DU SANCERROIS FR2400517 Coenagrion mercuriale

FR2400541 Gomphus graslinii




Tableau 6 (suite).

COTEAUX, BOIS ET MARAIS CALCAIRE

DE LA CHAMPAGNE BERRICHONNE FR2400520 Coenagrion mercuriale
ETANGS DE LA PUISAYE FR2400527 Leucorrhinia caudalis
GRANDE BRENNE FR2400534 Coenagrion mercuriale
ILOTS DE MARAIS ET COTEAUX
CALCAIRES AU NORD-OUEST DE LA FR2400531 Leucorrhinia caudalis
CHAMPAGNE BERRICHONNE
Leucorrhinia pectoralis
LA LOIRE DE CANDES SAINT MARTIN A -
MOSNES FR2400548 Oxygastracurtisii
Ophiogomphus cecilia
Ophiogomphus cecilia
MASSIFS FORESTIERS ET RIVIERES DU FR2400518 phiogomp >
PAYS-FORT Oxygastra curtisii
Coenagrion mercuriale
Gomphus graslinii
Leucorrhinia caudalis
SOLOGNE FR2402001 . ,
Leucorrhinia pectoralis
Ophiogomphus cecilia
Oxygastra curtisii
VALLEE DE LA CISSE EN AMONT DE . .
SAINT-LUBIN FR2400562 Coenagrion mercuriale
Coenagrion mercuriale
VALLEE DE LA CREUSE ET AFFLUENTS FR2400536 Gomphus graslinii
Oxygastra curtisii
Gomphus flavipes
VALLEE DE LA LOIRE DE MOSNES A FR2400565 .p p -
TAVERS Ophiogomphus cecilia
VALLEE DE LA LOIRE DE TAVERS A ER2400528 Gomphus flavipes
BELLEVILLE -SUR-LOIRE Ophiogomphus cecilia
Coenagrion mercuriale
VALLEE DE L'ANGLIN ET AFFLUENTS FR2400535 o
Oxygastracurtisii
Coenagrion mercuriale
Gomphus flavipes
VALLEE DE L'INDRE FR2400537 .
Gomphus graslinii
Oxygastra curtisii
Coenagrion mercuriale
VALLEE DU CHER ET COTEAUX, FORET FR2400561 g et
DE GROSBOIS Gomphus graslinii
Gomphus flavipes
VALLEES DE LA LOIRE ET DEL'ALLIER  FR2400522

Ophiogomphus cecilia




Tableau 6 (suite)

PETITE BEAUCE FR2410010 Coenagrion mercuriale
Coenagrion mercuriale
Gomphus flavipes
B.ASSES VALLEES DE LA VIENNE ET DE FR2410011 Gomphus graslinii
L'INDRE . .
Ophiogomphus cecilia
Oxygastra curtisii
Coenagrion mercuriale
LAC DE RILLE ET FORETS VOISINES L ;
D'ANJOU ET DE TOURAINE FR2410016 Leucorrhinia cguﬂdahs
Oxygastra curtisii
VALLEE DE LA LOIRE DU LOIRET FR2410017 Ophiogomphus cecilia
Gomphus flavipes
FORET D'ORLEANS FR2410018 Leucorrhinia caudalis
Ophiogomphus cecilia
CHAMPEIGNE FR2410022 -eucorrhinia caudalis
Oxygastra curtisii
Coenagrion mercuriale
PLATEAU DE CHABRIS / LA CHAPELLE- FR2410023 Gomphus graslinii

MONTMARTIN

Oxygastra curtisii

Tableau7.Pr oporti on des
de la DHFF et déja comprisa u

donn®es

S

r el

ein doéune

atives

ZSC

230

111

181
85
11

76%
67%
52%
25%
0%

e

n

des
r ®gi o



[11.2. Réserves naturelles

Quatre Réserves Naturelles Nationales (RNN) et six Réserves Naturelles Régionales sont
identifiées en région Centre mais seules les RhBksentent des habittdgorablesaux
Odonates.

! sbagit, en premier | ieu,cidiegulaantRRNM ed ed 6&Isq
16 especes de priorité 1 a 3. Notons en particulier la présence des deux especes de
LeucorrhinegL. pectoralisde maniére épisodique). De tres nombreuses études ont déja été
mises en place sur le territoire de la résexgr (en particulier,Boutrie et Male-Malherbe,

2008; Male-Malherbe, 201D Sur la RNN de SairPryvéSaintMesmin des suivis des 2
gomphidés de LoiréGomphus flavipest Ophiogomphus cecil)asont mis en place sur des

placettes fixes depuis 1998. Sur la RN&lla Vallée de la Grariierre et Vitain, la présence

de C. mercurialeest prise en compte dans la gestion du site. Enfin, depuis 2011, un suivi des

2 especes de gomphidés deire est également mis en plasér la RNN du Val de Loire

(RNVL, 2011).

Précmisation(s) pour le PRA Odonates

Intégrer les réserves naturelles acceuillant des populations de gomphidés de Loire dans une démarche

vi sant ) homog®n®i ser , au niveau du bassi2n de |
especes.
ll.3.Stesdu Conservatoire doéEspaces Naturels de

Le Conservatoired Bspaces Naturels de la région Centre (CEN Centre) gere 97 sites
représentant plus de 3000 ha. Parmi eeu84 abritent des espéces de priorité 1a 2 (Tab.8).
Précisons quees sites ne sont toutefois pas tous favorables a la reproduction des especes
cit®s et que certaines donn®es concernent do

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Aider a la mise en place de nouvelles aires protégéewmettant la prise en compte despéces
odonates menaeg et actuellement les moins bien représentées au sein dectelles




Tableau8.Synt h se des e(priprited a 3notded Sudlesitesadu EEN Centre.

Gomphus flavipes

45 BENNE . .
Ophiogomphus cecilia
Gomphus flavipes

37 BREHEMONT . -
Ophiogomphus cecilia
Gomphus flavipes

37 CHAPELLE AUX NAUX (LA) . .
Ophiogomphus cecilia

41 CHAPELLE MONTMARTIN (LA) Ischnura pumilio

18 CHAUMES DELA PERISSE (LES) Somatochlora flavomaculata
Gomphus flavipes

37 CINQ MARS LA PILE ) -
Ophiogomphus cecilia
Gomphus flavipes

45 ENTRE LES LEVEES ) -
Ophiogomphus cecilia

41 ETANG DE BEAUMONT (L") Sympetrum vulgatum

28 ETANG DE LA BENETTE (L") Aeshnagrandis

45 ETANG DE MARSIN (L") Somatochlora metallica
Aeshna isoceles

36 ETANG EX-CHEVRES (L")

Somatochlora flavomaculata

Aeshna grandis
Aeshna isoceles
Coenagrion mercuriale

36 ETANG MASSE (L") Coenagrion pulchellum
Epitheca bimaculata
Ischnura pumilio
Somatochlora flavomaculata

Gomphus flavipes

45 FRICHES DES PARTERRES (LES) . .
Ophiogomphus cecilia

41 ILE DE LA FOLIE (L") Ophiogomphus cecilia
Gomphus flavipes

45 ILE DES MAHIS (L") Ophiogomphus cecilia
Platycnemisacutipennis

45 ILE D'OUSSON (L") Ophiogomphus cecilia

45 ILES DE BONNY (LES) Coenagrion pulchellum
Gomphus flavipes

18 ILES DE LA GARGAUDE (LES) ) .
Ophiogomphus cecilia
Ischnura pumilio

18 LANDES (LES)

Onychogomphus uncatus

37 LUSSAULT SUR LOIRE- AMBOISE  Ophiogomphus cecilia

Gomphus flavipes
45 MEANDRE DE GUILLY (LE) ) .
Ophiogomphus cecilia




Tableau 8 (suite).

37 MONTLOUIS SUR LOIRE Ophiogomphus cecilia

37 PELOUSES DE BERTIGNOLLES (LES, Lestedryas

45 PLAINE DE VILAINE (LA) Ischnura pumilio

36 PLATEAU DE CHABRIS (LE) Coenagrion pulchellum

18 PONT (LE) Ischnura pumilio

18 PRAIRIES DE GUZON (LES) Oxygastra curtisii
Ischnura pumilio

36 PRAIRIES DU MONTET (LES) Lestes dryas
Oxygastracurtisii
Gomphus flavipes

45 RIVES DE BEAUGENCY (LES) . .
Ophiogomphus cecilia

45 SABLIERE DE CERCANCEAUX (LA) Platycnemis acutipennis

37 SAINT PATRICE Ophiogomphus cecilia
Gomphus flavipes

37 VERNOU SUR BRENNE NOIZAY ) -
Ophiogomphus cecilia

45 VORINES (LES) Coenagrion pulchellum
Gomphus flavipes

37 VOUVRAY Ischnura pumilio

Ophiogomphus cecilia

lll. 3. Parcs Naturels Régionaux
La région Centre comporte 3 Parcs Naturels Régionaux (PNR)
- PNR Perche (régions Centre et Basse Normandie),
- PNRBrenne (région Centre),
- PNR LoireAnjou-Touraine (régiosaCentre et Pays da Loire).

Les PNR Brenne et LoifAnjou-Touraine ont tousleux un rdle majeur a jouer dans la

conservation des Odonates de la région Centre. En effet, ils accueillent tout deux, ou ont
accueilli, la quastotalité des espéces de priorité 1 et 2 (21 espéces sur les 23 listées en
considérant les espéces éteintégionalement Tab. 9). La prise en compte des Odonates

dans la politique Biodiversité de ces deux PNR est donc un élément tout a fait essentiel. Les
connai ssances sur | 6odonat of aune du PNR Pet
me®riteraipgm®ci d®etsre Toutefoi s, el l es permett
comme un acteur primordial da conservab n des derni A@mndipde pul at i
région Centre.

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Intégrer les Odonates dans pesitiques Biodiversités mises en place dans les trois PNR.




Tableau9.Synt h se

des esp ces do6Odonat es
Centre (en gris les espéces non observées depuis plus de 10 ans)

28

PERCHE

Aeshna grandis
Ischnura pumilio

36

BRENNE

Aeshna isoceles
Coenagrion mercuriale
Coenagrion pulchellum
Epitheca bimaculata
Gomphus graslinii
Ischnura pumilio

Lestes dryas
Leucorrhiniacaudalis
Leucorrhinia pectoralis
Onychogomphus uncatus
Oxygastra curtisii
Platycnemis acutipennis
Somatochlora flavomaculata

Sympetrum vulgatum

37

LOIRE ANJOU
TOURAINE

Aeshna isoceles
Coenagrion mercuriale
Coenagrion pulchellum
Epitheca bimaculata
Gomphus flavipes
Gomphus graslinii
Ischnura pumilio

Lestes dryas
Leucorrhinia caudalis
Leucorrhinia pectoralis
Ophiogomphus cecilia
Oxygastra curtisii
Platycnemis acutipennis
Somatochlora flavomaculata

Sympetrum vulgatum

de

pri

or i

t @



lll. 4. Espaces Naturels Sensibles

La politique « Espaces Naturels Sensibles » estlada loi du 18 juillett985qui donne aux
départements les moyens de protéger et de valoriser la nature : pour ce faire, les départements
sont autorisés a prélever une taxe sur les permis de construire et a en affecter le produit a

| 6acqui sition et/ ou lLek Bspare® Natugets iBensililes EMNS) queenr a i r
r®sul tent per mettent de d®couvrir l e patri.
écologie et pédagogie. A travers eux, les départements privilégient ainsi la protection et la
mise en valeur de sites remaafplessurleurs territoires.

Les départements de la région Centre possédentlaateek tous une politique ENSrtains

étantplus avancés dans celei g u e En éffetu desdépatements comme le Cher, le
Loir-etC h e r ndraet-Loid lont mis @ placedes Schémas Départementaliléspaces

Naturels Sensibles (SDENS) qui permettront de structurer encore plus efficacement cette
politique de sauvegarde et de coordonner les actions de conservation erigagsesttains
départements, plusieurs ENSst&nt depuis de nombreuses années : une quarantaine de sites

en IndreetL oi r e, une Vvingtai ne -atGhearsunel dzdine danele ou d
Loi r et é-etLod poesede également quelques sites. Le Cher a présenté, en 2012, lors

du forum ddancement dsonSDENS, les 17 sites pressentis pour devenir les premiers ENS

de ce département.

Al nsi , sur l a centaine dOENS que rsocompte au
favorables aux Odonatesed4 Conseils générawnt ainsiun réle primordiba jouer dans la
préservation de ces sitesdans la conservationdpso pul at i ons déOdonat es
Larichessedess i t es tient ° |l a fois dans | a possi bi
et dansla diversité des écosystémes prien compte. Ceusi concernent aussi bien des

milieux lentigues que lotiques : Réserve de Chérine, Etang de Bellebouche, Etang du

Lour oux, marres de | a for°t de ChOteaur oux,
alluviales comme sur la Creuse, e r , |l 61 ndr e, |l 6 Angl oimla | 6 ATr |
Loire, | 6Eure, | 06Aigreé

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Intégrer les Odonates dans les actions mises en place aus&N8elntégrer les ENS et les
Conseilsgénéramka ns | a mi s etratégie spatiake deecondedoat dee Odonates
' | 6®chel |l e delarégo@part ements et de




l.4.Zones Na tintéréeHcdlogigue, &aunistique et Floristique (ZNIEFF)

Loinventaire des ZNIEFF est un programme i ni
depuis1982. Cet inventaire vise uneconnaissance permanente aussi exhaustive que possible

des espaces naturels, terrestréd®guUi mabires et
de | 6®c9csystsme | a pr®sence dbébesp ces de pl a

Deuxtypes dezonessont défines :

- Zones de type | : secteurs de superficie en général limitée, caractérisés par leur intérét
biologique remarquable.

- Zone de type Il : grands ensembles naturels riches et peu modifiés, ou qui offrent des
potentialités biologiques importantes.

Avec les ZNEFF, la DREAL Centradisposed 6 une base dacessiblematate s anc

consultable avant téyrojet) visant aa m® | i or er l a prise en compt
dé®viter aut ant gue possi bl e sperdrévélésrropai ns
tardivementL 6 ®1 aborati on de | a bade®®dbedoben®®gi ec

spécalistes dont le travail est validé par le Consalentifigue Régional duPatrimoine

Naturel (CSRPN) nommé par le Préfet de région. Les données sont ensuite transmises au
MuséumNa t i o Hliastdire Natarelle (MNHN) pour évaluation et intégration au fichie
national informatisINPN). Cet inventaire est permanent : une actualisation réguliere du
fichier est programmeépour inclure de nouvelles zones décrites, exclure des secteurs qui ne
repr®senteraient pl us desdélmitabans de cegdinesadnési ner ,

Préconisation(s) pour le PRA Odonates

Un travail dohomog®n®i sation des connai ssan
Odonates. En particulier, une synthése des données existantes au sein de chacune des ZNIEFF

del a r ®gi on Centre et non prises en compte da
particulierement utile.




IVV. Objectifs et actions

IV.1. Fiches actions
LoOo®t at des | ieux pr®c®dent per met doafistleabl ir
cadre du PRA Odonates pour la période 2PQB7. Conformément aux directives du PNA
Odonates, ces actions sont regroupées en quatre grandes catégories
- Il 6am®l i oration des connaissances r ®gional
- la protection des especes a# leurs habitats aingjue la gestion adaptée de ces
derniers,
- 1l dinformation et | a sensibilisation des a
- la gestion du plan régional et des données naturalistes produites.

Tableau 10. Synthése des actions envisagées sur la périodeZ13

Al Améliorer les connaissances sur la répartitiohelecorrhinia caudalis 1 2,3
Améliorer les connaissances sur le fonctionnement des méta

A2 : o . 1 3,4
populations dé.eucorrhinia caudalis

A3 Améliorer les connaissances sugucorrhinia pectoralis 1 2,3

A4 Pr®§:|ser l a r®partit Caemagrient | 06 ¢ 1 2.3
mercuriale

A5 Pr®ciser |l a r®partit Coaemgrienornhtun 1 2,3
Pr®ciser |l a r®partit Ganphusgraslihig ¢

A6 . 1 2,3
d Oxygastra curtisii
Etudier la distribution et les densités@emphusdlavipeset

A7 . - 1 2,3
Ophiogomphusecilia

A8 gar ®ci ser |l a r®partit iegpacesale privrite ¢ 1 23

A9 Préciser la répartition des espéces PRA de priorités 2b et 3 2 2,3
Stratégie spatiale de conservation @esnates prioritaires en région

A10 1 5,8
Centre
Assurer lgprotection réglementaire et/ou une maitrise fonciere des

All A . . 2 7
a haute valeur odonatologique en région Centre
Concertation pour la conservation des populations ligériennes de

Al12 X . L 2 6
Gomphus flavipest Ophiogomphus cecilia

Al13 Révision de la listeouge régionale des Odonates 1 8

Al4 Révision de la liste des odonatiterminarg ZNIEFF 1 8

Al5 Sensibiliser et former | es act 1 13

Al6 Sensibiliser |l es propri®taires:cs 1 -

Al7 Sensibiliser le grand public sur I€slonates et leurs milieux 2 14

A18 Coordonner | es actions du PRA 1 -

Priorité 1 = Priorité forte Priorité 2 = Priorité moyenne
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Axe de travait

Degré de priorité
£fchell e de |
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Especes prioritaires
Especes cibles associées

Pil ote(s)
Partenaires potentiels

de

Financements potentiels

(

Améliorer les connaissances
1

Régionale

20132017

Am®I| i
caudalis.

orer |l es connai ssanced. s

- Prospections et cartographie des différentes stations connues

- Poursuivre les investigations dans les secteurs favoraiiede
d®f i nir au mieux | @dpuglans;t anc e
- Préciser les caractéristiques écologiques et physicochimiques ¢
sites de reproduction.

2,3
A2, A3, A9, Al10, A13, Al4, Al6.

Leucorrhinia caudalis
L. pectoralis, E. bimaculata, A. isoceles, S. flavomaculata.

Structure r amgianfPRAa bl e de | 6a
Associations, CEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,
Techniciens de rivi res, Col |
etc.

Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agence d

| 6eau, ONF, etc. €
Organisation générale -E£l aborer des protocol es af
doestimer | 6®t at des popul ati
- Mener des prospections sur les stations connues et dans lg
alentours avec pr ® vement
simplifiés;
- Mener des prosztions dans les secteurs jugés favorables
-R®daction doébun bilan annuel,
puis r®daction doéun bilan fin
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Elaboration protocole 2 2
Prospections 20 15 10 45
Suivis et collectes exuvies | 7 13 13 13 13 59
Bilan 1 1 1 1 2 6
Total (jours) 30 29 24 14 15 112
Esti mati on f i 10500 10150 8400 4900 5250 39200
Thermochrons {buttons) 1920 1920
Total 12420 10150 8400 4900 5250 41120
Indicateurs de résultat Nombre de sites d®couverts,
collectées / Cartographie des stations / Données

populationnelles




Axe de travait

Degré de priorité
£fchell e de |
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Espeéces prioritaires
Especes cibles associées
Pilote(s) de
Partenaires potentiels
Financements potentiels

(

Améliorer les connaissances

1

R®gi onal e / Nationale (parten
20132017

Améliorer les connaissances sur le fonctionnement df

m®t apopul ati onl. caadalis.! 6 ®c ol ogi e

- Etudier les déplacements intra station et connections inter statig
- Définir le role des différentes sopspulations et leurs importanc
relatives;

- Identifier les secteurs et populations & enjeu prioritaire.

3,4
Al, A10, A16

Leucorrhinia caudalis
L. pectoralis, E. bimaculata, A. isoceles, S. flavomaculata.

Structure responsable de | 6an
| RBI , Uni versit®s, Associ at i o
Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6eau, ONF, etc. é

Organisation générale

- Analyses de biologie moléculaire (marqueurs microsatellites) st
exuvies récoltées (en collaboration avec le Swiss Federal Institu
Forest, Snow and Landscape Research WSL)

£f£tude par t ® ®@m®t ri e de | Ou
pendant la phase de maturation des imagos)
-R®daction doébun bilan annuel
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Etude de la dispersion 20 10 30
Bilan 1 1 1 3 6
Total (jours) 1 1 21 13 36
Estimati on fi 350 350 7350 4550 12600
Biologie moléculaire - 7000 7000 14000
Matériel télémétrie 15000 5000 20000
Total 7350 22350 12350 4550 46600
Indicateurs de résultat Nombre de sites d®couverts,
collectées / Cartographie des stations / Données -1

populationnelles.




Axe de travait

Degré de priorité
£fchell e de |
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Espécesprioritaires:
Especes cibles associées

Pilote(s)
Partenaires potentiels

de

(

Améliorer les connaissances
1

Régionale

20132017

Am®l i orer | es connai ssances
conservation des populations dé. pectoralisen région Centre.

- Vérifier la présence dé. pectoralissur et autour des statio
connues et estimer les effectifs en présence

- Identifier lessites de reproduction
-Evaluer | 6®t at de conservati
2,3

Al, A9, A10, A13, Al4, Al6

Leucorrhinia pectoralis
L. caudalis, E. bimaculata, L. dryas, S. flavomaculata

Structure responsable de | 6an
Asscaiations, CEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,

Techniciens de rivi res, Col |
etc.

Financements potentiels Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6eau, ONF, etc. é

Organisation générale -Elaborerupr ot ocol e afin doéorgani

| 6®t at des popul ations

- Organiser des prospections sur les sites connus (y compris an
ai nsi qgue | eurs p®riph®ries,
- Mener des prospections dans les secteurs fagésables

- Rédiger des synthéses annuelles par site contenant un bilan (¢
des prospections et une description des milieux échantillgnnés
- Rédiger un bilan annuel des opérations et réaliser un bilan fin

| 6acti on
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Elaboration protocole 2 2
Prospectionst Suivis 15 15 10 10 10 60
Bilan 1 1 1 1 1 5
Total (jours) 18 16 11 11 11 67
Esti mati on f i6300 5600 3850 3850 3850 23450

Indicateurs de résultat

Nombre de sites prospectés,

d®couvertes,

nombr e

nombre de stations suivies

doi

ndivid




Axe de travait

Degré de priorité
Echelledd dact i on
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Espeéces prioritaires
Espéces cibles associées

Pilote(s) de

Partenaires potentiels

Améliorer les connaissances

1

Régionale

20132017

Pr®ciser | a r®partition et ®V\
C. mercuriale.

-Rechercher | 6esp -mospedégsr | es

-£Evaluer | 6 ®t at de

avant les éventuelles disparités.

C sitessee mettant e
2,3
A5, A9, A10, A13, Al14, Al15

Coenagrion mercuriale
C. ornatum, P. acutipennis, C. boltonii

Structure responsable de | 6an
Associations, CEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,

Technic ens de rivi res, Coll ecti
etc.

Financementpotentiels: Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6eau, ONF, etc. €

Organisation générale -El aborer un protocole simpli

habitats ;

- RechercherC. mercuriale sur les secteurs sopsospectés (le
prospections prendront en cor
régionales et se baseront sur le maillage 5x5km utilisé dans
d®cl inaison) . L e s -etd @rp @dur Loirtnet dy
Loir-etCher seront donc priorisés, des prospections pou
toutefois étre menées dans tous les départements
-Evaluer | 6 ®t at de conserval
prospectée
- Rédiger un bilan annuel des opérations atigér un bilan final dg¢

| 6action.
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Elaboration protocole 2 2
Prospectiongt Suivis 10 10 10 10 10 50
Bilan 1 1 1 1 1 5
Total (jours) 13 11 11 11 11 57
Esti mati on f i4550 3850 3850 3850 3850 19950

Indicateurs de résultat

Nombre de mailles prospectées / Nombre de sites découverts




Axe de travait

Degré de priorité
£chell e de | q
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Espeéces prioritaires
Espéces cibles associées

Pilote(s) de
Partenaires potentiels

Améliorer les connaissances

1

Département du Cher (18)n lien avec la région Bourgogne)
20132017

Préciser la répartition de C. ornatum dans le département du
Cher, ainsi que les effectifs concernés au sein de chaque site.

- Cartographidine des différentes statioeennues et estimation d
effectifs en présence ;
- Prospections et recherche de nouvelles stations

2,3
A4, Al10, All, A13, Al4, Al5, Al6

Coenagrion ornatum
C. mercuriale

Structure responsable de | 6an
Associations, CEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,

Techniciens de rivi res, Col |
etc.

Financementpotentiels: Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6eau, ONF, etc. €

Organisation générale -Elaborerun protocole afin déorga
et estimer | 6®tat des popul aft

place en région Bourgogne

- Réaliser des prospections sur les stations connues et potentiell
-R®daction dé&un pluiilsand béaumn bi |
sera important de prendre en compte les informations disponiblg

les populations de Bourgogne®wv ent uel | e ment
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Elaborationprotocole 1 1
Estimation effectifs sitey 4 4 4 4 4 20
connus et prospections
Bilan 1 1 1 1 1 5
Total (jours) 6 5 5 5 5 26
Esti mati on f i2100 1750 1750 1750 1750 9100

Indicateurs de résultat

Cartographie des stations et des abondarmeesibre de station

découvertes.




Axe de travait

Degré de priorité
£fchell e de |
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):
Description:
Action(s) PNA associée(s)

Action(s) PRA associée(s)

Especes prioritaires
Espéces cibles associées

Pilote(s)
Partenaires potentiels

de

Financements potentiels

(

Améliorer les connaissances
1

Régionale

20132017

Etudier et préciser la répartition de G. graslinii et O. curtisii en
région Centre.

Identifier les principaux noyaux de populations en région Cet
leurs caractéristiques écologiques.

2,3
A9, A10, All, A13, Al4, Al5, Al16

Gomphus graslinii, Oxygastra curtisii
O. uncatus, G. flavipes, G. vulgatissimus, G. simillimus, B. irene

Structure responsable de | 6an
Associations, CEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,
Techniciens de riviéres, Collectivités territorialdsy e n c e d €
etc.

Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc

Organisation générale

| 6eau, ONF, etc. €
-£El aborer un protocole dbéinve
afin dbéborgani ser | e sd Oper sotsi pneecr

populationgde maniéere globale ;
- Réaliser des prospections sur les stations connues et potentiell
- Effectuer des relevés simplifiés des habitats échantillonnés

-R®di ger un bilan annuel et u
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Elaboration protocole 2 2
Prospections et collecte 15 15 15 15 15 75
Bilan 1 1 1 1 2 6
Total (jours) 18 16 16 16 17 83
Esti mati on f i6300 5600 5600 5600 5950 29050

Indicateurs derésultat

Nombre de sites prospectés, nombre de nouvelles stations déco




Axe de travait

Degreé de priorité
Echelledd 6 act i on
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Especes prioritaires
Espéces cibles associées

Pilote(s) de

Partenaires potentiels

Financementpotentiels:

Améliorer les connaissances
1
Régionale et interégionale (en partenariat avec les autres régior

bassin de | a Loire et de | 6 Al
20132017
£Etudier | 6®col ogie et |l a dist

associées au fleuve Loire.

- Mettre en place un protocole adapté au systéme fluvial de la
pour le suivi des populations de ces deux espéces ;
-lnitier des prospections sur
- Préciser la répartition au niveau des populations satellites

2,3
A9, A10, A12, A13, Al14

Gomphus flavipest Ophiogomphus cecilia
A. parthenope, G. graslinii, O. curtisii, B. irene

Structure responsable de | 6an
Associations, CEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,
Techniciens de rivieres, Collectivitéster t or i al e s, A
etc.

Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6eau, ONF, etc. é

Organisation générale

- Mettre en place un réseau de travail avec les régions incluses (
Bassin Versant de la Loire
- Elaborer un protocole spécifique a la forte dynamique du flg
Loire (p. ex. en partenari at
Ligérienne et les RNN)

- Réaliser des prospections sur la Loire et les axes fluviaux mg

(Al'lier,; Vienneé)

-Précise | a r®partition sur doé®v

le Cher;

-R®daction doéun bilan annuel
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Elaboration protocole 2 2
Prospections et collecte 15 15 15 15 60
Bilan 1 1 1 2 5
Total (jours) 18 16 16 17 67
Esti mati on fi 6300 5600 5600 5950 23450

Indicateurs de résultat

Nombre de sites prospectés




Axe de travait

Degré de priorité
£fchell e de |
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Espeéces prioritaires
Especes cibles associées

Pilote(s)
Partenaires potentiels

de

Financements potentiels

(

Améliorer les connaissances
1

Régionale (avec priorités départementales en fonction des espéq
20132017

O0®t at de ¢

Préciser ladistib ut i on et [

des especes de priorité 2a

- Cartographie des différentes stati@osinues et estimation d
effectifs en présence sur celigs

- Prospections et recherche de nouvelles stations

- Identification desnenacegventuelles.

2,3
A9, Al10, Al1, A13, Al4

Cordulegaster bidentata, Aeshna grandis, Sympetrum danae.

Structure responsable de | 6an
Associations, CEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,
Techniciens de riviéres, Collectivittse r r i t or i al es,
etc.

Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc

| 6eau, ONF, etc. é
Organisation générale -El aborer des protocoles afin
et dbéestimer | 6®tat des popul

- Réaliser des prospections sur les stations connues et potentiell

-R®daction doéun bilan annuel
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Elaboration protocole 3 3
Prospectionst Suivis 15 15 10 10 10 60
Bilan 1 1 1 1 1 5
Total (jours) 19 16 11 11 11 68
Esti mati on f i6650 5600 3850 3850 3850 23800

Indicateurs de résultat

Nombre de nouvelles stations découvertes, nombre de st

suivies, nombre de secteurs prospectés.




Axe de travait
Degré de priorité

£fchell e de |
Calendrier de réalisatian
Objectif(s):
Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRAassociée(s)

Espeéces prioritaires

Especes cibles associées

Pil ote(s)
Partenaires potentiels

de

Financements potentiels

(

Améliorer les connaissances

2

Régionale

20132017

Evaluer la répartition et | 6 ®t at de
des Odonates de priorité 2b et 3.

conse

Prendre en compte la présence éventuelle de ces espéces

toutes actions dobéinventaires,
sein débune base BRAOdboatem.®es r @
2,3

Toutes | es actions doéinvent ai

Lestes dryas, Plactycnemis acutipennis, Coenagrion pulche
Ischnura pumilio, Aeshna grandis, A. isoceles, Onychogom
uncatus, Epitheca bimaculata, Somatochlora flavomaculata
metallica, Sympetim danae, S. flaveolum, S. vulgatum

Toutes les espéces de priorité 1.

6an
me

Structure responsable de |
Léoensemble des structures
cadre de cette déclinaison.

Europe, DREAL, Conseil régional, Consegénéraux, Agence d
| 6eau, ONF, etc. é

Organisation générale

- Porter une attention particuliere a la présence éventuelle d
esp ces |l ors de togutes action
- Noter en annexe des bilans produits toutes données relatives
espeéces et les intégrer en fin de saison a la base de données r¢
qui sera mise en place dans le cadre du PRA.

Opérations (jours) 2011 2012 2013 2014 2015 Total
Bilan 2 2 2 2 2 10
Total (jours) 2 2 2 2 2 10
Estimati on f i700 700 700 700 700 3500

Indicateurs de résultat

Nombre de données récoltées et remontées dans la Base de ¢
régionale, rédaction de bilans et de cartographies.




Axe de travait

Degré de priorité
£chell e de | q
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Especes prioritaires
Espéces cibles associées
Pilote(s) de
Partenaires potentiels

Protéger / améliorer les connaissances
1

Régionale

20132017

Assurer la protection et la connectivité des métapopulation
débodonates prioritair e@donatésalang
la mise en place des Trames Vertes et Bleues.

D®t er mi ner |l es strat®gies spa
) | 6®chell e de | a r ®gi on,
connai ssances sur | a bi ol oaidn
déun Syst me doélnformation G¢
et rassemblées au cours du PRA.

5,8

Ensemble des actions doinvent
Ensemble des espéces concernées par cette déclinaison.
Structure responsable de | 6an

AssociationsCEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,

Techniciens de rivi res, Col |
etc.

Financements potentiels Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agence d
| 6eau, ONF, etc. é

Organisation générale Cartographie desecteurs a enjeux
-l dentifier | 6ensembl e des S
relatives en; terme doeffectif

- Identifier les sites dont la position spatiale est prioritaire en te
de connectivité
- Identifier les populations isolées.

Intégration des connaissances sur la biologie des espéces

- Définir les populations et les zones de connectivité prioritair
| 6®chell e des m®t apopul ati ons
- Définir les métapopulations et les zones de connectivité priorit
' | 6®chelbrne de | a r ®gi

Remarque Toutes les espéces prioritaires ne seront pas tra

chaque ann®e mais devront av(
Ce travail relativement important est étalé sur trois années.
Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Synthése, analyses, rédacti 25 30 35 90
Total (jours) 25 30 35 90
Esti mati on fi 8750 10500 12250 31500

Indicateurs de résultat

Elaboration de couches SIG et rédaction de bilans




Déclinaison régionale du plan natiombb act i ons en fiaégienCentréd 20832@d onat es

Gestion conservatoire All

Assurer la protection réglementaire et/ou une maitrise fonciére des sites a haute
odonatologique en région Centre
Protéger
2
Région Centre
20132017

Assurer la protection des sites principaux et e r me  d @
et/ou prioritaire en terme de connectivité.

En tenant compte du bilan réalisé au sein de cette déclinaison
l'ien ®troit avec | daction Al

|l " £tat (SCAP), il c 0 n \eglementdaireads
sites a haute valeur odonatologique. Le statut des ZNIEFF es
étre le plus efficace da ce contexte, il est dans toles cas leg
premier outil & mettre en place.

7et8
Al10
Structure responsable de | 6an
DREAL Centre(ZNIEFF, SCAP), Conseil régional Centre (RN
Conseils g®&n®r aux (ENS), Con g

collectivités et associations

A d®finir en fonction des pro

Echanger avec lesli f f ®r ent s partenair
secteurs a enjeux et apporter une aide éventuelle dans la réalisi
la mise en place des projets de protection.

Détails

Nombre de sites ayant obtenu un statut réglementaire.

*Non Evaluableen I'état actuel d'avancée des connaissances

ANEPE Caudali$ IRBI i DREAL Centre
87



Déclinaison régionale du plan natiombb act i ons en fiaégienCentréd 20832@d onat es

Gestion conservatoire Al2

Concertation pour la conservation des populations ligérienn€®agphus flavipest Ophiogomphus
cecilia

Protéger
2
Régionale (et interrégionaleégions Auvergne, Bourgogne et Pa
de-Loire)

20132017

Discuter et développer une stratégie de conservation adaptée al
forte dynamique fluviale de la Loire.

- Mettre en place un groupe de réflexion sur les stratégie
conservation des Odonates du systeme fluvial Loire
- Développer des propositiodsé act i ons .

6
A6, A10

Gomphus flavipest Ophiogomphus cecilia

Structure responsable de | 6an
Observatoires de | a Biodivers
Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6eau, ONF, =etc. €

Mise en place de plusieurs journées de réunion et propos
déactions.

Détails

Réunion: «mise en place
doéun protoco 3 1 4
fleuve Loire»

Réunion: « mise enplace de|
stratégies de conservation

Nombre de réunions tenues, compadu de réunions et propositio
dbactions.

ANEPE Caudali$ IRBI i DREAL Centre
88



Déclinaison régionale du plan natiombb act i ons en fiaégienCentréd 20832@d onat es

Gestionconservatoire / Administration

Révision de la liste rouge régionale des Odonates

Protéger / informer
2

Régionale

2017

Réactualiser la liste rouge régionale en fonction des données
connaissances acquises au cours du PRA.

Analyse des données récoltées au cours du PRA en suivi
protocole ®tablit par | 6UI CN

3et8
Toutes |l es actions doéinvent ai

Toutes
Coll ect s,CSRPRexpert

Animateurdu PRA Odonates, Associations
Aucun- Bénévolat

Mi ses en place de discussion
déexperts |l ocaux, mi ses 7 j a
especes de la liste.

Détails

 Syntheseetréunion | | | [ 17 |7 |

Mise & jour de la liste rouge en fin de PRA.

ANEPE Caudali$ IRBI i DREAL Centre
89



Déclinaison régionale du plan natiombb act i ons en fiaégienCentréd 20832@d onat es

Gestion conservatoire / Administration

Révision de la listelesOdonates déterminanZNIEFF

Protéger/informer
1

Régionale

2017

Réactualiser la liste des Odonates déterminants ZNIEFF ¢
fonction des données et connaissances acquises au courBR.

Analyse des données récoltées au cours du PRA et propositi
mise & jour de la liste des espéces déterminantes ZNIEFF en
Centre.

8
Toutes | es actions doéinvent ai

Ensemble des espéces incluses dans la déclinaison
Collectifd 6expert s

Animateur du PRA Odonates, Associations
Aucuni Bénévolat

Mi ses en place de discussion
déexperts |l ocaux, mi ses 7 j a
especes de la liste.

Détails

 Syntheseetréunion | | | | |2 |2 |

Mi se en place déune nouvell

connaissanceacquises lors du PRA Odonates.

e

ANEPE Caudali$ IRBI i DREAL Centre
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Déclinaison régionale du plan natiombb act i ons en fiaégienCentréd 20832@d onat es

Formation et Sensibilisation

Sensibiliser et f or mer | es acteurs

Améliorer les connaissances / Informer / Protéger
1

Régionale

20132014

Sensibl i ser et for mer | es act e
conservation des Odonates.

- Mise en place de journées de formation sur le terrain po
recherche et | 6identification
-Mi se en pl ace de journ®es
exuvies.

13
Al18

Structure responsable de | 6an
Associations, CEN, DREAL, CSRPN, ONF, membres du COPIL,
Techniciens de rivi res, Col |
etc.

Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6 e au |RBIOMifersitésget ¢ . é

Préparer et encadrer des journées de formation a destinatig
acteurs Natura 2000, des gestionnaires des PNR, des établiss
publics (ONEMA, ONF, ONCF S @gs
associations naturalistes, de

Détails

Formations imagos
Formations exuvies

Nombre de formations réalisées, nombre de personnes formées.

ANEPE Caudali$ IRBI i DREAL Centre
91



Axe de travait
Degré de priorité

£fchell e de | i
Calendrier deéalisation
Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Espeéces prioritaires
Espéces cibles associées

Pilote(s) de

Partenaires potentiels

Financements potentiels

Informer

1
Régionale
20132017

Sensibiliser | es
a la conservation des Odonates.

propri ®t air e

Aller a la rencontre des propriétaires afin de les sensibiliser
conservation des Odonates et de répondre a leurs interrogatior|
sujet.

A10, Al18

Espéces de priorité 1 et/ou CR en région Centre
Ensemble des espéces.

Structure responsable de | 6an
Associations, CEN, DREAL, ONF, Techniciens de riviéeres,
Collectivités territoriales, etc.

Europe, DREAL, Conseil régionaConseils généraux, Agence
| 6eau, ONF, etc. é

Organisation générale

- £l aboration doéun fascicul e
propriétaires terriens

- Analyse spatiale du territoire pour identifier et lister les sites p
répondant a certairgitéres de qualité

- Rencontre et sensibilisation de propriétaires.

Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Elaboration fascicule 5 5
Identification des 3 3 3 3 12
propriétaires prioritaires

Rencontre et sensibilisation 4 4 4 4 16
Total (jours) 5 7 7 7 7 33
Esti mati on f ij1750 2450 2450 2450 2450 11550
Impression NE* NE*

Indicateurs de résultat

Elaboration du fascicule, Nombre de propriétaires rencontrés

*NE = Non évalué



Axe de travait

Degré de priorité
£fchell e de |
Calendrier de réalisatian

Objectif(s):

Description:

Action(s) PNA associée(s)
Action(s) PRA associée(s)

Espécesprioritaires:
Especes cibles associées

Pilote(s) de
Partenaires potentiels

Financements potentiels

(

Informer

2
Régionale
20132017

Sensibiliser le grand public aux enjeux liés aux Odonates et a
conservation de leurs milieux.

- Elaboration de fascicules pédagogiques a destination du

public;

-Organi sation de sortjes doéin
-Mi se en place dbébune expositi
14

Al8

| inauees/ Mliséumm ERIEh Ennliant ave(
| 6ani mat eur du PRA Odonat es
Structures |l mm&asur e, | Marsi®uant id
Associations naturalisteBRBI, Universitég

Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6eau, ONF, etc. é

Structures

Organisatiorgénérale

- Mettre en place différents media de communication (fascic
expositions) en vue de toucher un public le plus large possible.
-Organi ser des sorties d®couy
Naturels Sensibles et en collaboration alex différents Conseil
généraux.

Opérations (jours) 2013 2014 2015 2016 2017 Total
Conception di6 6
Exposition 20 3 3 3 3 32
Sorties / Animation 6 6 6 6 6 30
Edition
Total (jours) o2 9 9 9 9 68
Esti mati on f i11200 3150 3150 3150 3150 23800
Edition NE* NE* NE*
Indicateurs de résultat Productions pédagogiques (nombre de fascicules distribués, n
de sorties r®alis®es, diffusi

*NE = Non évalué



Déclinaison régionale du plan natiombb act i ons en fiaégienCentréd 20832@d onat es

Animation du PRA Odonates Al8

Coordonner |l es actions du PRA Odonates et

Protéger / améliorer les connaissances / informer
1

Régionale

20132017

Permettre la mise en place coordonnée des actions aain des
territoires, assurer le bon déroulement du PRA et optimiser sg
valorisation.

- Coordonner les acteuys

- Communication sur le PRA

- Rechercher des budgets

- Gestion de la base de données du PRA

- Rédactions de syntheses par actions etadggb

- Participer au développement des schémas Ta/B, mise en plac
et/ ou 7 | 6actualisation des |
etc. é

Ensemble des actions.

Toutes les espéces du PRA Odonates

Structure responsable de | é6an
Associdions, CEN, IRBI, DREAL, CSRPN, Opie, Membres ¢
COPI L, etc. é

Europe, DREAL, Conseil régional, Conseils généraux, Agenc
| 6eau, ONF, etc. é

- Coordonner les actions
- Monter et/ou suivre les dossiers de financement

- Rédiger un bilan annuel des actions engagées

- Restituer le résultat des actions réalisées au prés du GOPIL
- Participer aux travaux du PNA Odonates

- Réaliser un bilan des actions en fin de PRA.

Détails

Bilan annuel, avis du COPIL.

ANEPE Caudali$ IRBI i DREAL Centre
94



IV.2. Planning et Bilan financier prévisionnels

Tableau 11.E s t i

mati ons des <co

%ts do

nvest.

ssements

Action 2013 2014 2015 2016 2017 TOTAL
M Améliorer les connaissances sur la répartition de Leucorrhinia Nombre de jours estimés 30 29 24 14 15 112
caudalis Coiit estimé 10500 10150 8400 4500 5250 39200
o Améliorer les connaissances sur le fonctionnement des méta- Nombre de jours estimés 1 1 21 13 36
populations de Leucarrhinia caudalis Coiit estimé 7350 22350 12350 4550 46600
- . Nombre de jours estimés 18 16 11 11 11 67
A3 Améliorer les connaissances sur Leucorrhinia pectoralis N T
Colt estimé 6300 5600 3830 3850 3850 23450
° A Préciser |a répartition et I'état de conservation de Coenagrion Nombre de jours estimés 13 11 11 11 11 57
= mercuriale Colt estimé 4550 3850 3850 3850 3850 19950
.g A5 Préciser la répartition et I'état de conservation de Coenagrion Nombre de jours estimés 6 5 5 5 5 26
g ornatum Colt estimé 2100 1750 1750 1750 1750 9100
E 6 Préciser la répartition et I'état de conservation de Gomphus Nombre de jours estimés 18 16 16 16 17 a3
grasfinii et Oxygastra curtisii Colt estimé 6300 5600 5600 5600 5950 29050
7 Etudier |a distribution et les densités de Gomphus flavipes et Nombre de jours estimés 18 16 16 17 67
Ophiogomphus cecilio Colt estimé 6300 5600 5600 5950 23450
A8 Préciser la répartition et I’état de conservation des espéces de Nombre de jours estimés 19 16 11 11 11 68
priorité 2a Colt estimé 6650 5600 3850 3850 3850 23800
A9 Préciser la répartition des espéces PRA de priorité 2b et 3 Nombre c'!\e JOU-FS ?s‘tlmes 2 2 2 2 2 1o
Colt estimé 700 700 700 700 700 3500
A0 Stratégie spatiale de conservation des odonates prioritaires en Nombre de jours estimés 25 30 35 90
o région Centre Coiit estimé 8750 10500 12250 31500
-E = Al Assurer la protection réglementaire et/ou une maitrise fonciére | Nombre de jours estimés 0
E % des sites & haute valeur odonatologigue en région Centre Colt estimé 0
g '-g r12 Concertation pour la conservation des populations ligériennes de | Nombre de jours estimés 3 1 1 2 a 11
g E Gomphus flavipes et Ophiogomphus cecilia Colt estimé 1050 350 350 700 1400 3850
-E 2 Al3 Révision de |a liste rouge régionale des Odonates Nombre d"e Jou_rs ?stlmes 3 3
° Coiit estimé 0 0
@ Al4 Révision de la liste des Odonates déterminants ZNIEFF Nombre c'!\e Jours ?s‘tlmes 2 2
Codt estimé 0 0
5 Al5 Sensibiliser et former les acteurs de I'environnement Nombre dﬁe JCIU-FS ?stlmes s > 10
= Codt estime 1750 1750 3500
% AlS Sensibiliser les propriétaires d'étangs, mares et cours d’eau Nombre c'i\e Jou_rs ?s‘tlmes 3 7 ’ ’ 7 4
= Colt estimé 1750 2450 2450 2450 2450 11550
E Al7 Sensibiliser le grand public sur les Odonates et leurs milieux Nombre dAe jourrs ?stimés 32 ? ? ? ? 88
Colt estimé 11200 3130 3130 3150 3150 23800
‘ P Coordonner les actions du PRA Odonates et animer le réseau ‘ Nombre de jours estimés ‘ 25 25 ‘ 25 ‘ 25 25 ‘ 125
Animation Al
d'acteurs Colt estimé 8750 8750 8750 8750 8750 43750
ToTAL Nombre de jours estimés [ 176 | 161 | 164 | 180 | 187 | 868
Coiits estimés (euros) | 61600 | 63350 | 79200 | 68000 | 63700 | 336050

et

de

fonct

onnemen



Les auteurs remerciehté ens embl e des structures, observat
répondre a nos sollicitations diverses et, en particulier, nous faire remonter les domriées
Odonates, ainsi gues connaissances dont elles pouvaient disposer.

Nous tenons éfae me n t "’ remercier i C iou dtrdiceiressoeinobt]! e de
effectuéles observations utilisées pour la réalisation des cartes et/ou des synthéses présentées
dans le présent document

Adriaens T., ANEPE Caudalis, Anselieperre L., AQUABIO,Asconit Consultants, Aubin
M., Auclair D., Baeta R., Barbotte Q., Barnagaud'.J.Baudoin M, Bayle, A., Bence P.,
Bence, S., Bereyziat V., Berger A., Bernard C., Beukeboom L., Bezannier F., Bi#@ard J.
Biotope, Blondel L., Boudier F., Boudot-B., Boueau M., Bourget L., Bouthegourd, F.,
Boutreux T., Boutry J., Boyer P., Brette @rochard, C.Brugiére D., Brunet F., Brunet S.,
Camberlein G., Caupenne M., CE3E, CEN Bourgogne, CEN C&iiRCOPE Chantereau
M., Chatton T., Chelmick D., Chorein A., et M., Cloupeau R., Cocquempot C., Colombo
J-B., Cornuaille JF., Cottereau V., Courant S., CrochetAR. Culicchi V., Danel A,
Deconchat C., Deconchat M., Delattre C., Deliry C., DerrierCM Derrien P., Desgroux R.,
Desmet R., Dezecot G., Dhuiagl., Dieu E., Dohogne R., Dommanget_J. Doucet G.,
DREAL Centre,Dubois Y., Duguet R., Duret BDutertre A., Duval B., Entomo Fauna,
Environnement CERA, Esline M., EuetLoir Nature, Faucheux F., GarnietH., Geeney A.
Mc., Girault R., Grand D., fanger R., Greff N., Gressette S., Greyo D., Guenescheau Y.,
Guerrieur H., Guilmet M.Guimier, H.,Hardouin R, Heidemann H., Hemeray D., Herault E.,
Hergott F., Herodet, Horellou A., Housset P., Hubert G., Hugueny P., Indre Nature,
Ingremeau D., Issa NJamier M., Jolivet S., Kemp B., Kerihuel C., Knijf G., Krejci E., Lamy
A.-M., Le Bivic E., Le Calvez V., Leblois F., Lelaure C., LetMl.,, Levasseur M., Lévéque
A., L'Hospitalier M., Liger A., Lubach T., Luquet G., Madrolles F., Milalherbe E.,
Maniere G., Maréchal F., Martin, H., Menno, R., Millard R., Montagner S., Morin D.,
Morizet Y., Mortreux S., Motteau J., Motteau V., Naturalistes Orléanais, Nature 18, Nature
Centre, ONCFS, ONF, Orieux G., Owéanes Z., Paillat R., Papazian M., Papin M., Paumier
J-M., Pelletier J., Pincebourde S., Platel C., Porte E., Poullain J., Poumailloux A., Rratz J.
Présent J., Prevost M., Ransdale N., Rasph¥,JReanud M., Reeve P. J., Renaud C.,
Réserve Naturelle de Chérine, Rivallin P., Robat D., Rochat C.n&aigM-P., Rolin M.,
Rousseau-1., Roussel T., Roussel V., Rouvreau C., RouvreatL MSabatier G., Sallé C.,
Sallé D., Sallé L., Sanglier T., Sansault E., Sauvage A., Sauvé G., Saveau G,ESemp
Sempé M., Senotier-IL., SFO, Silsby J., SNE, Sociétémousine d'‘Odonatologie, Speh E.,
Storck F., Tailly M., Tautou L., Thevenin-B., Thevenin M., Thibault M., Tillon L., Trécul
P., Trevoux J., Trotignon J., Tudoux J., ValleCJ, Van Beusekom CVan Der Lans F.,
Varenne E.Velle L., Vernaud S., ViclG., Villate D., Ville A., Voisin JF., Wienhofer M.,
Williams T.
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Déclinaison régionale du plan natiomab act i ons en

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

T Lestes barbarus
(Frabricius, 1798)

260 sites d’observation
95 données < 2002
250 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

=t ]
05 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates

REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE Il Lestes dryas
Kirby, 1890

88 sites d’observation
89 données < 2002
69 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N
0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

Lestes virens
(Charpentier, 1825)

293 sites d'observation
145 données < 2002
245 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
M Données > 2002
== Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

e )
os 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE Il Platycnemis acutipennis

Selys, 1841

53 sites d’observation
40 données < 2002
21 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

S el
0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

ANEPE Caudali§ IRBI i DREAL Centre
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Déclinaison régionale du plan natiomab act i ons en

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE Il Coenagrion pulchellum

(Vander Linden, 1825)

92 sites d’observation
88 données < 2002
29 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale

— Réseau hydrographique 4
S ™
0os 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE | Coenagrion mercuriale

(Charpentier, 1840)

238 sites d’observation
66 données < 2002
252 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
== Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N
ora T som

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates

REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE | Coenagrion ornatum
(Selys, 1850)

6 sites d’observation
2 données < 2002
9 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
M Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

S e
0os 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

Coenagrion scitulum
(Rambur, 1842)

197 sites d’observation
82 données < 2002
182 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
M Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

S ™
0s 20 S0km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

ANEPE Caudali§ IRBI i DREAL Centre
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Déclinaison régionale du plan natiomab act i ons en
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Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE Il Ischnura pumilio

(Charpentier, 1825)

112 sites d’observation
44 données < 2002
84 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale

— Réseau hydrographique /N\
S ™ .
0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE Il Aeshna isoceles

(Miller, 1767)

80 sites d’observation
55 données < 2002
42 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
W Données > 2002
== Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

= e e
0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE II Aeshna grandis

(Linnaeus, 1758)

18 sites d’observation
10 données < 2002
13 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N
cra sk

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

Boyeria irene
(Fonscolombe, 1838)

172 sites d’observation
44 données < 2002
168 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale

— Réseau hydrographique %
S ™
0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

ANEPE Caudali§ IRBI i DREAL Centre

107

onates




Déclinaison régionale du plan natiomab act i ons en

fiaégienCentréd 208320 d

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

Anax parthenope
(Selys, 1839)

58 sites d’observation
12 données < 2002
51 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

=t
05 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

T Gomphus simillimus
Selys, 1840

121 sites d’observation
50 données < 2002
90 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
W Données > 2002
== Limite régionale

— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N
SR

0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

Gomphus vulgatissimus
(Linnaeus, 1758)

263 sites d'observation
48 données < 2002
248 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
M Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale

— Réseau hydrographique %
e e )
0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE | Gomphus graslinii

Rambur, 1842

56 sites d’observation
9 données < 2002
76 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
== Limite régionale

— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N
S ™

0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

ANEPE Caudali§ IRBI i DREAL Centre
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Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE | Gomphus flavipes

Rambur, 1842

81 sites d’observation
64 données < 2002
97 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale
— Réseau hydrographique

™
05 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE II Onychogomphus uncatus

(Charpentier, 1840)

52 sites d'observation
27 données < 2002
40 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
W Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale
— Réseau hydrographique
0s 20 S0km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE | Ophiogomphus cecilia

(Fourcroy, 1785)

113 sites d’observation
79 données < 2002
151 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
M Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

S e
os 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

Cordulegaster boltonii
(Donovan, 1807)

221 sites d’observation
43 données < 2002
270 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale
— Réseau hydrographique

A

N

S ™
05 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

ANEPE Caudali§ IRBI i DREAL Centre
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Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE Il Cordulegaster bidentata

Selys, 1843

3 sites d’observation
0 donnée < 2002
7 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale
— Réseau hydrographique

05 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE Il Si tochlora flav

(Vander Linden, 1825)

83 sites d’observation
54 données < 2002
50 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
== Limite régionale
— Limite départementale
— Réseau hydrographique
0s 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017
PRIORITE II Somatochlora metallica

(Vander Linden, 1825)

66 sites d’observation
53 données < 2002
23 données > 2002

Données < 2002
M Données = 2002
= Limite régionale
— Limite départementale A
— Réseau hydrographique N

0s 20 50km

Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

Oxygastra curtisii
(Dale, 1834)

PRIORITE |

103 sites d’observation
9 données < 2002
172 données 2 2002

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale
— Réseau hydrographique

0s 20 50km

Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

ANEPE Caudalis IRBI T DREAL Centre
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Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE Il Epitheca bimaculata

(Charpentier, 1825)

102 sites d’observation
23 données < 2002
119 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale
— Réseau hydrographique

i ™
05 20 50km

Base de données source : ANEPE Caudalis - CEN Centre - DREAL Centre - Indre Nature - Nature 18
Office National des Foréts - SFO (INVOD-CILIF) - Sologne Nature Environnement

Plan Régional d’Actions Odonates
REGION CENTRE 2013-2017

PRIORITE II Sympetrum vulgatum

(Linnaeus, 1758)

53 sites d'observation
40 données < 2002
22 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012

Données < 2002
B Données > 2002
= Limite régionale
— Limite départementale
— Réseau hydrographique

=St
05 20 50km
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PRIORITE II Sympetrum danae
(Sulzer, 1776)

13 sites d’observation
13 données < 2002
2 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012
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Sympetrum fonscolombii
(Selys, 1840)

35 sites d’observation
6 données < 2002
34 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012
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PRIORITE | Leucorrhinia pectoralis

(Charpentier, 1825)

40 sites d’observation
13 données < 2002
98 données > 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012
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Leucorrhinia caudalis
(Charpentier, 1840)

PRIORITE |

60 sites d'observation
16 données < 2002
133 données 2 2002

Réalisation ANEPE Caudalis - septembre 2012
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