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1. Contexte

Tout comme les Listes Rouges (LR), les Listes d’Alerte (LA) évaluent le risque de disparition
des espéces et de leurs habitats. Elles constituent un outil important permettant de définir des
priorités en matiere de conservation des habitats et des espéces. En anticipation du Plan National
d’Actions en faveur des Odonates et de la rédaction de sa déclinaison régionale, il a été
nécessaire de définir la liste régionale des espéces entrant dans cette démarche. Une LR
régionale s’avérait donc tres utile. A cette occasion chaque département a été doté d’une Listes
d’Alerte. Un atelier dédié s’est tenu en décembre 2013 ; il a été précédé et suivi de plusieurs
échanges afin d’affiner le travail réalisé ce jour-la.

Cette Liste d’Alerte a été réalisée selon une méthode au plus prés de la méthodologie des
Listes Rouges UICN. Des adaptations départementales ont été appliquées en supprimant les
critéres de surface et de nombre trop grands pour un département.

En toute approximation, les catégories TM (Tres menacée), M (Menacée) et AM (Assez
menacées) sont en quelque sorte I'équivalent de CR (En Grave Danger), EN (En Danger), VU
(Vulnérables) des Listes Rouges traditionnelles.

Le "dire d'expert" est fondamental pour connaitre les évolutions passées et estimer les
évolutions a venir, tant en ce qui concerne les espéces elles-mémes que la qualité des habitats qui
les hébergent. Les auteurs attirent donc l'attention des lecteurs et des utilisateurs de cette Liste
d’Alerte sur le fait que ce "dire d'expert" a été important et qu’une certaine subjectivité a été
inévitable. L’objectivité des arguments avancés a néanmoins été une préoccupation constante lors
de l'atelier et du travail d'évaluation.

2. Méthodologie de I’évaluation

La méthodologie qui a été suivie est celle de 'UICN dans son application a I'échelle
« régionale » (UICN, 2000, 2003) ; nous avons en outre bénéficié du Guide pratique pour la
réalisation de Listes rouges régionales des especes menacées (UICN, 2011). Une premiere étape
consiste a examiner le cas de chaque espéce dans le département en faisant abstraction des
secteurs adjacents et des autres échelles, puis a attribuer une catégorie de menace. Une seconde
étape consiste a reprendre chaque espece en examinant cette fois le contexte extra-
départemental proche, tout en cherchant a savoir s’il y a une possibilité d’immigration ou
d’émigration significative, ces effets pouvant modifier le diagnostic fait précédemment. Toute
émigration importante résultera en un appauvrissement des effectifs départementaux et a une
fragilisation de I'espéce, alors qu’'une immigration viable et notable renforcera les effectifs locaux et
augmentera les potentialités de conservation a I’échelle départementale. Dans le premier cas on
augmentera le degré de menace pour l'espéce d’un niveau, dans le second on le diminuera
d’autant.

Une Liste d’Alerte étant, tout comme une Liste Rouge, une évaluation du risque de disparition
d’espéces, si la présence de l'une de celles-ci n’est dans la Loire que sporadique, la méthode
UICN n’est pas applicable. L'espéce est donc classée en NA (Not Applicable ; figure 1). Il en est
de méme si sa présence n’est avérée que depuis moins de 10 ans. Seule exception : une espéce
nouvellement découverte dans une région peut étre évaluée en LA si I'on connait sa dynamique
ou que I'on dispose d’éléments sérieux permettant de ne pas douter de sa pérennité. Les espéces
dont la présence dans la Loire ne repose que sur des données délicates et/ou non confirmées ont
été considérées comme erronées ou incertaines et n‘ont donc pas été évaluées (catégorie
NE = non évalué)).

Il convient de convertir les termes pour la Liste d’Alerte de la Loire en Disparues (DISP) pour
RE, Trés menacée (TM) pour CR, Menacée (M) pour EN, Assez menacée (AM) pour VU, Presque
menacée (PM) pour NT, Non menacée (NM) pour LC, Insuffisamment documentées (ID) pour DD,
les autres catégories étant inchangées.



3. Résultats

3.1 Statuts de conservation

Tab 1. Résumé des statuts de conservation des Orind OZ R
taxons d’Odonates signalés dans le département NA NE 1% 1% AM
de la Loire. 2% 2% 1% py
Catégorie pour la liste d'Alerte  Nombre de 7%
Loire taxons
Menacée (M) 7
Assez menacée (AM) 3

Presque menacée (PM)

Insuffisamment documentée (ID) 8
Liste orange indicatrice (Or ind) 1

Non applicable (NA)

Non évaluée (NE)

Nombre total de taxons évalués 68 . i i .
Fig 1. Résumé des statuts de conservation des

taxons d'Odonates de la Loire.
Catégories et abréviations voir tableau 1

Nombre total de taxons signalés 69

Au total, 69 espéces sont signalées dans le département de la Loire. Une seule espéce n’a pas
pat étre évaluée (classée NE) en raison de doutes sur sa présence (tab 1).

Le pourcentage de taxons d’Odonates menacés (TM, M, AM, PM) dans la Loire s'éléve a 32 %
(fig 1). Ce taux correspond a celui de la plupart des LR qui se situent, pour ce paramétre, entre 30
et 35 %.

Sept taxons ont été évalués comme étant Tres menacé (TM), sept comme étant Menacés (M),
trois comme étant Assez menacés (AM) et cinqg comme étant Presque menacés (PM) (détails tab
2).

3.2 Liste d'alerte départementale

Tableau 2. Evaluation patrimoniale des Odonates de la Loire (par statut et par ordre systématique) et leurs
statuts de conservation a des échelles supérieures. Abréviations : Liste alerte : TM = Trés Menacé ; M = Menacé ; AM =
Assez Menacé ; PM = Presque Menacé ; NM = Non Menacé ; ID = Insuffisamment Documenté ; Or ind = Liste Orange Indicatrice ; Or R
= Liste orange Rare ; NA = Non Applicable. Liste rouge : CR = En grave danger ; EN = En danger ; VU = Vulnérable ; NT = Quasi
menace ; DD = Insuffisamment documentée ; NA = Non applicable, LC = Faible risque.

Taxon Monde Europe France Rhéne-Alpes Loire

Cordulegaster bidentata NT 2010 NT 2010 VU 2009 VU 2014
Erythromma najas LC 2010 LC 2009 VU 2014 o
Leucorrhinia dubia LC 2010 NT 2010 NT 2009 NT 2014
Somatochlora arctica LC 2010 NT 2010 VU 2009 VU 2014
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Taxon Monde Europe France Rhéne-Alpes Loire

Hemianax ephippiger LC 2013 LC 2010 NE 2009 NA 2014
Onychogomphus uncatus LC 2010 NT 2009 NT 2014

3.3 Liste commentée des espéces a statut particulier
Insuffisamment documentées (ID)

Aeshna grandis
Sa répartition est encore mal connue dans le département de la Loire. La plupart des mentions
sont anciennes. De nouvelles informations devraient permettre d'améliorer cette évaluation.

Calopteryx haemorrhoidalis
Trois citations relativement anciennes. A préciser.

Calopteryx xanthostoma
Espéce d’apparition récente dans le département. Moins d’une dizaine de données, principalement
sur les Gorges de la Loire. Manque de recul.

Coenagrion hastulatum
L'espéce est trés localisée. Les données des Monts du Forez et de la Madeleine sont anciennes et
mériterait d’étre actualisées. Une seule population pérenne dans le massif du Pilat.

Coenagrion pulchellum
L'espece est mal connue et passe souvent inapercu. Peu de données. L'espéce est en grave
déclin dans la région.

Epitheca bimaculata
L'espéce a été découverte en 2013 dans le département de la Loire (observation d'une exuvie sur
un site unique), pas d’observation depuis.

Ophiogomphus cecilia
Une seule donnée fiable pour cette espéce (Brugiere, 1999). Pas d’observation depuis.
Recherches pour le moment infructueuses.

Platycnemis acutipennis
Quatre mentions historiques de I'espéce dans la Loire. Pas d’observations depuis 2001.



Non applicable (NA)

Hemianax ephippiger
Quelques observations dans la plaine du Forez, a relier aux vagues de migration observées en
France en 2012. L'espéce ne se reproduisant pas dans la région, le statut NA est attribué.

Non évaluée (NE)
Onychogomphus uncatus

Une seule donnée historique de l'espéce sur le département (2006). Impossible de déterminer le
statut de l'espéce dans la Loire.
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